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Abstract  

 

Introduction 

The agricultural sector is responsible for ensuring food provision for a growing population. To guarantee 

the long-term continuity of food production, the production system must be structured in such a way that, 

while producing sufficient food, it preserves the fundamental resources required for production, remains 

economically viable, and sustains rural communities in terms of social cohesion and long-term livability. 

Under such conditions, rural communities are maintained, the agricultural sector preserves its productive 

and economic capacity, thereby meeting part of society’s food requirements, and water and soil resources 

are utilized sustainably. The outcome of such an approach is the preservation of food production capacity 

for future generations, which constitutes the very concept of sustainability. Social sustainability in rural 

and agriculture-based communities has faced numerous challenges due to poverty, limited welfare 

facilities compared to urban areas, migration phenomena, the increasing tendency toward urbanization, 

and the lack of economic diversification. At the same time, it has gained growing importance for the 

preservation of rural communities. Moreover, the emergence of environmental phenomena such as 

climate change and the associated requirements for mitigation and adaptation have further underscored 

the necessity of addressing rural social sustainability and social justice. Given the importance and 

implications of social sustainability for the continuity of rural life, food production, and the preservation 

of rural ecosystems, natural resources, and environmental and economic capital, the existence and 

strengthening of social sustainability are essential. Enhancing social sustainability can increase the sense 

of place attachment and belonging, prevent excessive migration of rural residents and farmers, 

particularly the younger generation, and from a macro perspective, contribute to food security. 

Considering the significance of social sustainability in agriculture and agriculture-based rural areas, the 

present study aims to examine the impact of selected determinants affecting sustainability at the national 

and macro-social levels. 

 

Materials and Methods 

In the present study, social sustainability was measured using the composite Social Sustainability Index of 

the agricultural sector designed and developed in Fallah (2019). The sub-indices comprising this indicator 

include the food self-sufficiency sub-index, the non-discriminatory employment sub-index, and the access 
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to extension services sub-index. The “min–max” normalization method was employed to standardize the 

collected data for each sub-index. Ultimately, the Social Sustainability Index in the agricultural sector was 

calculated for the years under study using the following equation: 

𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠𝑡 = ∑ 𝑤𝑥

3

𝑥=1

𝐼𝑥𝑡
 

where 𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠𝑡represents the Social Sustainability Index of the agricultural sector in year 𝑡, 𝑤𝑥denotes 

the weight of each sub-index, and 𝐼𝑥𝑡
is the standardized value of each sub-index in year 𝑡. 

To estimate the cointegration relationship among the model variables, the Vector Error Correction Model 

(VECM) approach was applied. The data used in this study were collected from various statistical sources 

for the period 1994–2024. 

 

Results and Discussion 

The long-run model results indicate that a one-percent improvement in the governance index leads to a 

27-percent improvement in the Social Sustainability Index of Iran’s agricultural and rural sector. The 

Human Development Index (HDI) was found to be statistically significant with the expected sign. The 

estimated coefficient shows that a one-percent increase in the HDI results in a 10-percent improvement in 

the Social Sustainability Index of the agricultural sector. The per capita real value added of the 

agricultural sector and its squared term were statistically significant with positive and negative signs, 

respectively, indicating the existence of an inverted U-shaped relationship between agricultural value 

added and the Social Sustainability Index. Based on the significance and signs of these coefficients, it is 

evident that with the growth of per capita agricultural value added, the Social Sustainability Index initially 

improves; however, as real growth in the agricultural sector continues, this positive effect diminishes, 

reaches a minimum point, and beyond this turning point, further increases in per capita agricultural value 

added exert a negative impact on the Social Sustainability Index. Energy consumption in the agricultural 

sector also had a positive and statistically significant effect on the Social Sustainability Index. 

Specifically, a one-percent increase in this variable leads to a 14-percent improvement in the Social 

Sustainability Index of the agricultural sector. In the short-run model, the error correction coefficient was 

negative and statistically significant. Its magnitude indicates that following a shock to any of the model 

variables, approximately 12 percent of the deviation from the long-run equilibrium path is corrected in 

each period, and the system returns to its long-run equilibrium trajectory after approximately eight years. 

 

Conclusions 

Based on the findings of this study, the Human Development Index and the governance quality index 

have positive and statistically significant effects on the social sustainability of the agricultural sector. This 

result underscores the necessity of paying attention to governance quality components, including 

community participation, rule of law, efficiency and effectiveness of government policies in the 

agricultural and rural sectors, corruption control, transparency, and political stability. Furthermore, 

investment in health, education, and the economic empowerment of local communities, which contributes 

to enhanced social sustainability, should receive priority from policymakers. In light of the findings, it is 

recommended that improving governance quality components in the agricultural sector and rural 

communities be pursued as an effective policy measure. One influential dimension of public participation, 

recognized as a component of governance and a determinant of social sustainability, is the formation of 

agricultural organizations such as Farmers’ Houses, Water Users Associations, and various agricultural 

cooperatives. Additionally, increasing access to service and extension centers and implementing 

appropriate policies aimed at reducing deprivation in rural communities can contribute to the 

improvement of social sustainability. 

 

Keywords: Sustainability, Institutional Quality, Vector Error Correction Model, HDI Index, Agricultural 

Sector 
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 چکیده
جوامع روستایی است. هدف از مطالعه حاضر بررسی تاثیر  بخش کشاورزی و پویاییبرای  های مهم پایداری اجتماعی از شاخص

بر شاخص پایداری اجتماعی بخش کشاورزی ایران است. برای این  و برخی متغیرهای دیگر نی خوبحکمرا ،شاخص توسعه انسانی
 زیرشاخص خوداتکایی غذایی، اشتغال بدون تبعیضگیری از سه  ، بابهرهمنظور ابتدا شاخص پایداری اجتماعی بخش کشاورزی کشور

ا استفاده از مدل تصحیح خطای برداری، روابط بلندمدت مورد سنجش قرار گرفت و سپس ب، ترویجی-آموزشیدسترسی به خدمات و 
 از طریق 1373-1403های این مطالعه برای دوره  قرار گرفت. داده تحلیلمورد  و اثرگذار بر پایداری اجتماعی میان متغیرهای مدل

ن مراجع معتبر آماری نظیر و همچنی ، وزارت نیروجهاد کشاورزی مرکز خدمات کشاورزی، وزارتنظیر  ها و نهادهای مختلف سازمان
میان شاخص توسعه انسانی  در بلندمدت دهد که بدست آمد. نتایج این مطالعه نشان می و بانک جهانی مرکز آمار ایران ،بانک مرکزی

، اگر چه ضرایب تخمینی نشان داری وجود دارد و کیفیت حکمرانی با پایداری اجتماعی بخش کشاورزی کشور رابطه مثبت و معنی
مصرف  . همچنیندارد تاثیر بیشتری بر پایداری بخش کشاورزی ، در مقایسه با شاخص توسعه انسانی،دهد که شاخص حکمرانی می

بین سرانه ارزش افزوده واقعی بخش کشاورزی و شاخص پایداری اجتماعی  شود و انرژی منجر به بهبود شاخص پایداری اجتماعی می
های کیفیت نهادی و حکمرانی مورد توجه جدی  شود ارتقا شاخص مطالعه حاضر توصیه می براساس نتایج رابطه غیرخطی وجود دارد.

های  هزینه در جوامع روستایی تداوم یابد تا در کنار تنوع بخشی به فعالیت های آموزشی و بهداشتی کم قرار گیرد. همچنین سیاست
طریق بهبود شاخص توسعه انسانی به ارتقا پایداری اجتماعی  های تولیدی روستا، از گذاری در زیرساخت اقتصادی روستایی و سرمایه

 کمک کند.
 

 یکشاورز بخش، HDIپایداری، کیفیت نهادی، مدل تصحیح خطای برداری، شاخص  :ها هواژکلید

 
 مقدمه

ی تضمین تداوم تولید مواد . برا) ,.2024Ononogbo et al(است  وظیفه بخش کشاورزی در حال رشد تیجمع ییغذا نیتأم
تولید . همچنین ای باشد که ضمن تولید مواد غذایی کافی، منابع پایه برای تولید حفظ شود گونه غذایی در بلندمدت، شیوه تولید باید به

در بلندمدت  باشد و جامعه روستایی به لحاظ اجتماعی، از انسجام لازم برخوردار بوده و قابل زیستمقرون به صرفه اقتصادی از نظر 
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بخش کشاورزی توان تولیدی و  ،شوند جوامع روستایی حفظ می ،چنین شرایطی ی. در صورت برقرار) ,2024Orujova( باشد
 گیرند. نتیجه چنین رویکردی حفظ برداری قرار می و منابع آب و خاک به صورت پایدار مورد بهره خواهد کرداقتصادی خود را حفظ 

 های آینده است که در واقع همان مفهوم پایداری است. برای نسل یغذایمواد توان تولید 
 نیا یداریمواجه هستند که پا یستیز طیو مح یاجتماع-یاقتصاد ،یمیمتعدد اقل یها با بحران یکشاورز-ییغذا یها امروز نظام

 یدادهایو بروز رو یرش و دما، ضمن گسترش آفات کشاورزبا یالگو رییتغ یمیرا با خطر مواجه کرده است. در بعد اقل بوم ستیز
) & Bakhtary نموده است فیرا تضع یا هیتغذ تیفیشده و ک یمحصولات کشاورز دمنجر به کاهش عملکر ،یمیاقل دیشد

)2025Fleckenstein, راتییخود بحران تغ ،یح جهاندر سط یا گلخانه یسوم گازها کیبا انتشار  یبخش کشاورز ی. از طرف 
 یاراض یربرکا رییتغ ،ینیرزمیز یها از آب هیرویبرداشت ب ،یستیز طی. از منظر مح) ,2025Vos & Martin( کند یم دیرا تشد یمیاقل

) Najafabadi et مراه داشته استرا به ه یستیز طیقابل توجه مح یها بحران ،ییایمیو استفاده گسترده از انواع کودها و سموم ش

)2018Heshmati & Gheitouri, ; 2202al., ییو فقر در جوامع روستا ها یوجود انواع نابرابر یاجتماع-ی. از منظر اقتصاد، 
مالک و  است که کشاورزان خرده یدر حال نیت. اروبرو کرده اس یجد دیمالک را با تهد و کشاورزان خرده انیروستائ شتیمع
 ،یو اجتماع یاقتصاد ،یستیز طیمح یها بحران نی. مجموع ا) ,2025FAO( کنند یم هیاز جهان را تغذ یبزرگ تیجمع محور، شتیمع
تنها  قدرت، نه عیو بازتوز ینظر گرفتن عدالت اجتماعبدون در  ،یداریپا یمواجه کرده است. گذار به سو دیجوامع را با تهد نیا یداریپا

امروز به  ،یدر بخش کشاورز یاجتماع یداریموضوع پا ن،یشود. بنابرا دیجد یها ینابرابر ساز نهیزم تواند یبلکه خود م ست،ین نممک
 ت.شده اس لیتبد یجهان یگذار استیتوسعه و س یاصل یها از دغدغه یکی

 ییو جوامع روستا یکشاورز-ییغذا یها ندارد. نظام یمناسب تیوضع ز،ین رانیا یبخش کشاورزدر  یاجتماع یداریپا تیوضع
 فیرا تضع یاجتماع یداریپا یها انیبن جیتدر مواجه هستند که به کیستماتیو س وستهیپ هم به یها از چالش یا با مجموعه رانیا
 یکشاورز شتیناکارآمد منابع آب، مع تیریو مد یدرپ یپ یها یاز خشکسال یان آب ناش. بحر) ,2026Anbari & Renani( کند یم

 تیو خروج جمع انییروستا هیرو یداده است. مهاجرت ب شیبر سر منابع آب را افزا یمواجه ساخته و مناقشات محل یرا با خطر جد
 یها هیو کاهش سرما تیجمع یریپ ساز نهیبر هم زده، بلکه زمروستاها را  یتیتنها ساختار جمع مولد و جوان از روستاها به شهرها، نه

 زیحاصلخ یاراض ،یکشاورز یاراض یکاربر ریی. تغ) ,2025Abiyat & Abiyat( مناطق شده است نیدر ا یو اجتماع یانسان
) ,.Ghasemnejad et al کاسته است دیولکرده و از سطح ت لیتبد یحیو تفر یمسکون یها یبه کاربر جیرا به تدر یکشاورز

کرده است. نظام  فیرا تضع یکشاورز خشدر ب یاجتماع یداریاست که پا یگریمشکل د ،یمحل ی. ضعف حکمران2025(
مشارکت و  یبرا یمحل ینهادها تیاست و ظرف نییو از بالا به پا نگر یشدت متمرکز، بخش به رانیدر ا ییروستا یگذار استیس

و   یانرژ نیتأم نینابرابر به منابع نو ی. دسترس) ,2026Anbari & Renani( است افتهیدر امور خود به شدت کاهش  یریگ میتصم
داده  شیشهر و روستا را افزا نیرا کاهش داده و شکاف توسعه ب یبخش کشاورز یو توان رقابت یور بهره ،یدیتول یها رساختیز

باتوجه به وضعیت تبیین شده،  وارد کرده است. یداریناپا وبیرا در چرخه مع رانیا یها، بخش کشاورز چالش نیاست. مجموعه ا
تاثیرگذار بر آن بیش از پیش مورد توجه سیاستگذارن و پایداری اجتماعی در بخش کشاورزی و عوامل  های مولفهضرورت بررسی 

  رفته است.پژوهشگران این حوزه قرار گ
دنبال  ندهیآ یها منافع نسل نیمنظور تأم به یو اقتصاد ی، اجتماعیستیز محیطاهداف  انیتعادل م جادیبا هدف ا پایداریرویکرد 

زیستی  محیط بُعد است. یو اجتماع یاقتصاد ی،ستیز محیطبُعد   شامل سه یداریپا یمدل اصل. ) 2025Akhtar,  &Radfar( شود یم
ویژه  وری در مصرف انرژی و سایر منابع، کاهش ضایعات، کاهش آلودگی و به دنبال حفظ منابع پایه، افزایش کارایی و بهره پایداری به

) sgaard, Mo &Kristensenکربن است  طور خلاصه تداوم رشد اقتصادی سبز و کم ، حفظ تنوع زیستی و به2COکاهش انتشار 

دنبال حداکثرسازی رفاه انسانی با کمترین استفاده از منابع تولید و حداقل پسماند است  بعد اقتصادی پایداری به. 2020(
)2010Quaas,  &Baumgärtner (عی های طبی . در این نگاه اقتصاد باید در مقیاسی فعالیت کند که از توان ظرفیت زیستی سیستم
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) Baumgärtner& و عدالت را در نسل حاضر و رفاه را برای نسل آینده تضمین نماید  ) 2024Solomon,  &Haddad(فراتر نرود 

)2010Quaas,  .و  ینسل انمی چه) یو برابر یعدالت اجتماع ، مشارکت جوامع محلی، انسجام،مصرف مسئولانه دهیاز ا یبُعد اجتماع
 یارتقا ریمس رد،یگ یعوامل متعدد شکل م ریکه تحت تأث ،یداریدر پا یبعُد اجتماع یاتیح تی. اهمکند یم تی( حماینسل چه درون

)Sheikhahmad et al., -Javanbakht سازد یهموار م بالاتر یزندگ تیفیبه ک یابیدست یرا برا ستیز طیاز مح تیاقتصاد و حما

 .) ,.2017Missimer et al( رندیمدت و هم در بلندمدت مورد توجه قرار گ هم در کوتاه دیبا یاجتماع یها جنبه نی. ا2023(
به  تمان توسعه پایدارهای اساسی گف شود، همچنان یکی از مؤلفه شناخته میی پایداری، که با عنوان پایداری اجتماع بعد اجتماعیِ

 پایداری، کمتر مورد توجه و بررسی قرار گرفته است گانه سهبا این حال، در میان ابعاد ، ) ,2017Shirazi & Keivani( آید شمار می
)2012Woodcraft, ; 2016Lee,  &Yoo ; 2016Ročak et al., (  و اجماع  شود یم یتلق «1شده موشفرا رکن»عنوان  غالباً بهو

  .( ,2017Oppآن وجود ندارد ) فیدر خصوص تعر یروشن
 یو عدالت اجتماع یانسجام جمع ،یزندگ تیفیک بهبودبر حفظ و  ،داریتوسعه پا یاز ارکان اصل یکبه عنوان ی یاجتماع یداریپا

نکته است که  نیا نی( است، و هدف آن تضمیو فرهنگ یو وابسته به بافت )مکان ایپو ،یمفهوم چندبعد نیدارد. ا دیدر جامعه تأک
که  یا گونه از منابع و خدمات برخوردار باشند، به یمند حضور، مشارکت و بهره یبرابر برا یها از فرصت یاجتماع یها گروه یتمام

 .) ,.2025Arasian et al( گردد نیتأم شانیازهایبرآوردن ن یبرا ندهیآ یها نسل ییبدون به خطر انداختن توانا ینسل کنون یازهاین
 تواند یدارد و م افراد یبر رفاه اجتماع یتوجه قابل ریتأثاست،  یاجتماع شارکتو م یانسجام اجتماع کننده تیتقو پایداری اجتماعی که

بنابراین حس تعلق و وابستگی مکانی . ) ,2017Shirazi & Keivani( قرار دهد ریها را تحت تأث آن و احساس تعلق یسلامت، شاد
رک را مشت یها جامعه منسجم، احساس تعلق و ارزش کشود. ی دهد و منجر به حفظ ساخت و بافت اجتماعی می را افزایش می

ی در بخش کشاورزی و جوامع اجتماع یداریپا .) ,2022Mishra(شود  اجتماعی می یآور تاب که منجر به افزایش دهد یپرورش م
به خدمات،  یدسترس ،جمعیت ساکن  شتیمعوضعیت که  شود یم ارزیابیها  از شاخص یچندبعد یا مجموعه قیاز طر روستایی

ی که هر سه بعد کشاورز یداریپا یبیترک یها . شاخصردیگ یرا دربر م و مشارکتی اجتماع هیسرما ،یبازار و منابع مال به یدسترس
به  یو دسترسیی، آموزش، مشارکت روستا یکاریب رینظ یاجتماع های مولفه حیطور صر بهدهد نیز،  پایداری را مورد ارزیابی قرار می

، دسترسی کمی و . همچنین حکمرانی آب و غذا، امنیت غذایی) ,.2022Zamanialaei et al( شوند یرا شامل می خدمات درمان
 یتلق یاجتماع یداریعنوان ابعاد پا به رانیمحور ا در مطالعات مزرعهها،  ، توسعه سرمایه انسانی و مهارتکیفی به غذای کافی و مغذی

 .) ,2022Golmohammadi( شوند یم
 فقر، امکانات رفاهی اندک نسبت به شهرها، پدیده مهاجرت و لیدل به پایه،-روستاها و جوامع کشاورزیدر  یاجتماع یداریپا
ی روبرو بوده است و در عین حال برای حفظ جوامع متعدد یها با چالش ،عدم وجود تنوع اقتصادیو ی نیشهرنش به ندهیفزا تمایل

الزامات مرتبط با  های محیط زیستی همچون تغییرات اقلیمی و بروز پدیده ،در عین حالاست.  افتهی یروزافزون تیاهم ،روستایی
بنا به اهمیت و  کرده است. یضرور شیاز پ شیرا بی و عدالت اجتماع روستایی یاجتماع یداریتوجه به پا ،آنبا  یو سازگار کاهش

های  داوم زندگی در روستا، تولید مواد غذایی و حفظ زیست روستایی، منابع طبیعی و سرمایهآثار ذکر شده برای پایداری اجتماعی، ت
توان حس تعلق و  زیستی و اقتصادی روستا، مستلزم وجود و تقویت پایداری اجتماعی است. با بهبود پایداری اجتماعی می محیط

کشاورزان به ویژه نسل جوان جلوگیری کرد و در یک نگاه کلان، رویه روستانشینان و  وابستگی مکانی را افزایش داد، از مهاجرت بی
پایه، هدف از -با توجه به اهمیت پایداری اجتماعی در کشاورزی و نواحی روستایی کشاورزی به تامین امنیت غذایی کمک نمود.

به اینکه این مطالعه در سطح ملی  مطالعه حاضر بررسی تاثیر برخی عوامل موثر بر پایداری در سطح ملی و کلان جامعه است. با توجه
ای و محلی با ابزارهایی نظیر  های منطقه های کلان در مقایسه با دسترسی به داده شود و با توجه به سطح دسترسی به داده انجام می

                                                       
1 Forgotten Pillar 
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تکمیل پرسشنامه، مطالعه حاضر بطور خاص بر روی تأثیرگذاری شاخص توسعه انسانی و حکمرانی خوب  بر شاخص پایداری 
 اجتماعی متمرکز شده است. براساس هدف مطالعه، دو فرضیه زیر تعریف و مورد آزمون قرار گرفت:

 داری بر شاخص پایداری اجتماعی در بخش کشاورزی دارد. تاثیر مثبت و معنی (HDI)شاخص توسعه انسانی  (1

پایداری اجتماعی در بخش  داری بر شاخص های کیفیت نهادی( تاثیر مثبت و معنی )مولفهشاخص ترکیبی حکمرانی خوب  (2
 کشاورزی دارد.

 
 مبانی نظری

پیوسته مشاهده کرد:  هم حوزه به سهدر  توان میرا  مند درباره پایداری اجتماعی های علمی نظام ها و بررسی کمبود پژوهش
، و سوم شناسایی شو سنجی، ارزیابی ساز های مرتبط با عملیاتی دوم، چالش ،و تعریف 1یپرداز نخست، مسائل مربوط به مفهوم

عنوان  پردازی روشن و جامع، پایداری اجتماعی به دلیل فقدان مفهوم از یک سو، بههای تاثیرگذار در بهبود پایداری اجتماعی.  مولفه
 یپرداز هیفاقد نظر» ، و)2014Moberg,  &er Weingaertn(« گسسته و پراکنده»، ) ,.2011Vallance et al( «مفهومی آشفته»

. همین ابهام و عدم شفافیت مفهوم منجر به توصیف شده است ) ,2009Colantonio( «2شده سازی ازحد ساده بیشغالباً  ی یاکاف
یداری اجتماعی مستلزم استخراج چراکه سنجش پاهای دیگری در حوزه سنجش و ارزیابی پایداری اجتماعی شده است؛  چالش

میزان  و ارزیابی پایداری ی که برای سنجش واغلب ابزارهای های محوری آن از مفاهیم نظری بنیادین است. مضامین و استدلال
ری پایدابعُد اجتماعی و  پایداری قرار دارند زیستی محیطهای  اند، عمدتاً تحت سلطه مؤلفه تحقق اهداف توسعه پایدار طراحی شده

بهبود پایداری اجتماعی، یکی از از سوی دیگر، . ) 2014Murayama,  &Sharifi(رنگ و ناقص مورد ارزیابی قرار گرفته است  کم
از  های اثرگذار بر پایدای اجتماعی های اساسی در این حوزه کمرنگ است. بررسی مولفه اهداف اساسی توسعه پایدار است، اما پژوهش

در این حوزه  صحیح گذاری تواند منجر به راهبردهای کلان و سیاست بسیار دارای اهمیت است و می ای و ملی مقیاس محلی تا منطقه
گردد. این حوزه مطالعاتی در  های مربوط به آن باز می شود. موفقیت در این حوزه مطالعاتی نیز خود به دو حوزه مطالعاتی اول و چالش

زیستی  ویژه بعد محیط اجتماعی تا حدودی مغفول مانده است. یکی از دلایل اصلی آن تمرکز بر سایر ابعاد پایداری بهموضوع پایداری 
-های تاثیرگذار بر پایداری اجتماعی در بخش کشاورزی و جوامع روستایی کشاورزی است. به همین ترتیب شناسایی عوامل و مولفه

پرسش اساسی در رو مطالعه حاضر بر حوزه سوم متمرکز شده است.  ل مانده است. از اینگذاری مغفو پایه در یک نگاه کلان سیاست
تواند پایداری اجتماعی در بخش کشاورزی را بهبود  های اجتماعی و اقتصادی می در یک نگاه کلان ملی، چه مولفهاینجا آن است که 

ص توسعه انسانی بر پایداری اجتماعی بخش کشاورزی طور خاص، اثرگذاری شاخص حکمرانی و شاخ در مطالعه حاضر، بهببخشد. 
 مورد تأکید و بررسی قرار گرفته است.

توسعه پایدار، نقشی بنیادین در ایجاد تعادل بین رشد اقتصادی، عدالت اجتماعی و حفاظت « کاتالیزور»عنوان  حکمرانی خوب به
دهد که حکمرانی اثربخش  ادبیات نظری نشان می. ) ,.2025Cavalheiro et al( کند ایفا می ، سه بعد اصلی پایداریزیست از محیط

گویی، حاکمیت قانون، کنترل فساد و مشارکت عمومی، سرمایه اجتماعی را تقویت کرده و اعتماد نهادی را  از طریق شفافیت، پاسخ
در بخش کشاورزی و جوامع روستایی، بهبود کیفیت . )2025Cavalheiro et al., ; 5202, Basumatary & Sar( دهد افزایش می

های زیرساختی، توزیع  های مختلفی نظیر کاهش مناقشات محلی بر سر منابع آب، اجرای بهتر پروژه تواند از کانال حکمرانی می
) Janker et نهاد، به ارتقای پایداری اجتماعی منجر شود های مردم گیری تشکل شکل های کشاورزی، و ها و نهاده تر یارانه عادلانه

)2011Ahmadvand et al., ; 2019al., . تواند از عوامل موثر بر تقویت پایداری اجتماعی  بنابراین بهبود کیفیت حکمرانی، می
 شد.بخش کشاورزی با

                                                       
1 Conceptualisation  
2 Under-theorized or Often Oversimplified 
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نام( و درآمد )تولید  با ترکیب سه مؤلفه سلامت )امید به زندگی(، آموزش )سواد و نرخ ثبت (HDI)شاخص توسعه انسانی 
) ,Cavalheiro ; 2025Basumatary & Sar کند گیری می های جمعیت را اندازه ناخالص داخلی سرانه(، سطح کلی رفاه و توانمندی

)2025et al.,  .سطوح  دربخش کشاورزی و مناطق روستایی  یافته، معمولا در کشورهای در حال توسعه و حتی کشورهای توسعه
نظیر افزایش  های اصلی این شاخص طریق اثرگذاری بر مولفهاز  شاخص توسعه انسانیبهبود  قرار دارند.تری از توسعه انسانی  پایین

پذیری جوانان روستایی، و افزایش درآمد و قدرت  های درمانی خانوار، ارتقای سطح مهارت و اشتغال و کاهش هزینه سطح سلامت
طالعات . م) ,14o2Ray, ; 2022Kaklauskas & Kaklauskiene( شود اقتصادی خانوارها، به بهبود پایداری اجتماعی منجر می

 کشوری نشان داده است که بهبود شاخص توسعه انسانی با افزایش کیفیت زندگی و کاهش فقر و نابرابری همراه بوده است بین
)2025Cavalheiro et al., (.  این شاخص توسعه انسانی، به عنوان یکی از متغیرهای اثرگذار بر پایداری اجتماعی، در براین اساس

 گیرد. مطالعه مورد بررسی قرار می
شود، چراکه رشد اقتصادی از طریق ایجاد  پایداری شناخته میدر ادبیات نظری، رشد اقتصادی به عنوان یکی از عوامل موثر بر 

اف توسعه تواند دستیابی جوامع به اهد های شغلی، افزایش درآمد و به تبع بهبود رفاه خانوار و همچنین کاهش سطح فقر، می فرصت
. از سوی دیگر، رشد اقتصادی، که معمولاً با مصرف نهاده بیشتر، به ویژه مصرف ) ,2009Hull, ; 2004Islam(پایدار تحقق بخشد 

ه منابع شود. به همین جهت اثرات بعضاً و تخلی CO2تواند منجر به افزایش ضایعات، آلودگی، انتشار  بیشتر انرژی همراه است، می
که ابتدا برای تبیین رابطه بین رشد اقتصادی و  (EKC)کوزنتس  زیستی محیط منحنیتواند داشته باشد.  متضادی بر پایداری می

پس از عبور کند که در مراحل اولیه توسعه، رشد اقتصادی با افزایش آلودگی همراه است، اما  زیست مطرح شد، بیان می تخریب محیط
. در ) ,.2020Yang et al( گیرد برگردان شکل می-Uصورت  یابد و رابطه به زیست بهبود می از یک آستانه درآمدی، کیفیت محیط

ع درآمد، بررسی وجود رابطه غیرخطی بین رشد اقتصادی و سایر موضوعات نظیر فقر، میزان آلودگی و انتشار، توزی های اخیر، سال
 ; ,2026Ferreira et al., Ravallion, ; 2026Iorember & Van Niekerk نیز تعمیم داده شده است پایداری و کیفیت حکمرانی

)2020Topuz & Dağdemir, ; 2022 .افزوده بخش کشاورزی و پایداری  بین ارزش رابطه غیرخطی نیز طالعات متعددیم
، اگرچه موضوع پایداری اجتماعی کمتر مورد توجه قرار گرفته ) ,2023Akan( اند تأیید کرده را در بخش کشاورزی زیستی محیط
زی به عنوان یکی از متغیرهای اثرگذار بر پایداری اجتماعی، مورد همچنین در این مطالعه مصرف انرژی در بخش کشاور .است

مبانی نظری قوی در خصوص ارتباط میان مصرف انرژی با تولید و خلق ارزش در بررسی قرار گرفت. دلیل ورود این متغیر، وجود 
شرط اساسی برای  قیمت، پیش غذا، دسترسی به انرژی پایدار و ارزان-انرژی-بر اساس رویکرد پیوند آببخش کشاورزی است. 

 . ) ,.2025Zarei et al( های تولید، و بهبود رفاه خانوارهای روستایی است وری، کاهش هزینه افزایش بهره
هم  و یرا هم از منظر نظر و به ویژه پایداری محیط زیستی یداریپا موضوع یا ندهیطور فزا پژوهشگران به ر،یاخ یها در سال

، اما پایداری اجتماعی به ویژه در جوامع روستایی و جوامع مبتنی بر کشاورزی کمتر مورد توجه قرار اند قرار داده یمورد بررس یتجرب
های مرتبط با پایداری اجتماعی قرار دارد، مطالعاتی بررسی  با توجه به اینکه هدف این مطالعه، بر حوزه سوم پژوهش گرفته است.

 گیرد. مطالعات مورد بررسی قرار میاین در ادامه برخی از  بر این حوزه متمرکز هستند.خواهند شد که 
عوامل موثر بر پایداری معیشتی را در بین کشاورزان  ) Amghani et al.Shokati, 2025(و همکاران  آمقانی شوکتی

هرمزگان  لان،یالبرز، گ یها از استان مالک کشاورز خرده 500شامل  ی این مطالعهنمونه آمارمالک ایران مورد بررسی قرار دادند.  خرده
کشاورزان  شتیمع یداریبر پا یمثبت و معنادار ریتأث زیستی محیطو  یاجتماع ،یاقتصاد ،ینشان داد که عوامل فن جینتابود.  زدیو 

عنوان  کشت  به یو الگوها یاراض عی، تجمنیزم یز کاربر، حفاظت ایکشاورز یاراض تیفیک ،یعوامل فن انیم در. مالک دارند خرده
 شدند.  ییها شناسا مؤلفه نیاثرگذارتر

مورد بررسی  (SDGs) زیستی را بر روی اهداف توسعه پایدار محیط-اجتماعی-بست عوامل اقتصادی هم )Islam, 2025(اسلام 
تحقق  بر یمثبت و معنادار ریفناورانه تأث یها شرفتیو پ یعوامل اجتماع ،یعوامل اقتصاد کهقرار داد. نتایج این مطالعه نشان داد 
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، اما SDGsو  یعوامل اقتصاد انیم یمنف یا رابطه جادیسبز منجر به ا ینوآور گر لینقش تعد همچنین دارند. اهداف توسعه پایدار
 .سازد یرا برجسته م داریبه توسعه پا یابیدست یها یدگیچیشود که پ یم SDGsو  یعوامل اجتماع انیمثبت م یا رابطه

در پژوهشی که بر روی عوامل موثر بر پایداری اجتماعی در محیط شهری انجام  ) Akhtar &Radfar, 2025(رادفر و اختر 
 ای پر کردن این شکافو بر اف وجود داردشک یجامعه محل یواقع یازهایو ن یشهر یزیر اهداف برنامه انیمدادند دریافتند که 

از  یاجتماع یداریپا یها به کانون یعموم یفضاها لیتبدآنها به این نتیجه رسیدند که . قرار دادند دیتأک ی را موردمشارکت یحکمران
)Javanbakht-احمد و همکاران  جوانبخت شیخ .کند یکمک م داریآور و پا جوامع تاب تی، به تقویجمع یهمکار یالگوها قیطر

)2023 ,Sheikhahmad et al.  در مطالعه خود به مدلسازی پایداری اجتماعی در جوامع روستایی در دشت بیلوار استان کرمانشاه
ارکت مش ی،زندگ تیفیک یرهایمتغپرداختند. آنها با استفاده از روش تحلیل عاملی و مدلسازی معادلات ساختاری دریافتند که 

سطح  ) Yang &Shi, 2022(شی و یانگ . شوند یروستا م یاجتماع یداریپا تیموجب تقو یاجتماع یریپذ تیو مسئول یاجتماع
ایی سطح توسعه مناطق روست نشان داد که جینتاتوسعه پایدار و عوامل موثر بر آن را در جوامع روستایی چین مورد بررسی قرار دادند. 

عوامل  انیدر م .طور کلی در حال بهبود است، اما این بهبود از نظر مکانی در میان مناطق روستایی یکنواخت و همگن نیست چین به
 فایا ییروستا داریتوسعه پا یدر ارتقا ینقش مثبت روستاها شدن یو بازارزیستی  محیطمقررات  ،یسطح توسعه اقتصاد شده، یبررس

 .است  شده ییمناطق روستا داریپا توسعه فیموجب تضع شدن یفناورانه و صنعت شرفتیدر مقابل، پ کنند؛ یم
در مطالعه خود، عوامل موثر بر روستازیستی پایدار در روستاهای  ).Enteghamkesh et al, 2022(کش و همکاران  انتقام

با  یرابطه معنادار ،یو رفاه یاقتصاد ،یاجتماع ،یعیطب یها مولفه دهد شهرستان شیروان را بررسی نمودند. نتایج نشان می
کرمشاهی و . سازد یبرجسته م ییاجتماعات روستا یداریرا بر پا یعیمنابع طب تیاهم ،یعیعامل طب یبالا ریدارند. تاث یستیروستاز

اقتصادی در نواحی روستایی استان ایلام را مورد -ایداری اجتماعیدر مطالعه خود پ ) Seidaiy &Karamshahi, 2022(صیدایی 
نفر از روستانشینان دریافتند که بین  250روستا و مصاحبه با  37تحلیل قرار دادند. آنها با استفاده از روش تحلیل عاملی، انتخاب 

د دارد. نتایج رگرسیون چندگانه نشان داد های پایداری اقتصادی و اجتماعی تفاوت معناداری در زمینه تحقق پایداری وجو شاخص
 های اقتصادی دارای کمترین تاثیر در پایداری روستا بودند. های اجتماعی بیشترین تاثیر و مولفه مولفه

یی در ازنان روست نیدر ب یاجتماع یداریکننده پا نییعوامل تب ) Jamini &Ghadermarzi, 2017(قادر مرزی و جمینی 
و  یاجتماع یریپذ تیمسئول ،یاجتماع یها ینشان داد سه شاخص ناهنجار جینتایی کردند. شناسا روستاهای شهرستان روانسر را

با  یشغل، همکار ،یمستقل درآمد شخص ریپنج متغ ن،یاند. همچن زنان داشته یاجتماع یداریرا در پا تیاهم نیشتریب یاجتماع ییایپو
 .کنند یم نییرا تب )پایدای اجتماعی( وابسته ریدرصد متغ 3/67و درآمد سرپرست خانوار، در مجموع  لاتیتحص سطح ه،یثانو یها گروه

دهد عمده مطالعات انجام شده در خصوص عوامل محرک پایداری اجتماعی روستایی به صورت  مرور ادبیات موضوع نشان می
ر مفید هستند، اما از آنجا که نتایج بعضا متفاوت است و مناطق ای انجام شده است. اگرچه این مطالعات بسیا محلی و منطقه

ای متمرکز است. در کنار این مطالعات ضرورت  های بومی و منطقه گذاری غیرهمگن هستند، خروجی این مطالعات عمدتا بر سیاست
متناسب در سطح ملی را نیز تدوین  های گذاران بتوانند سیاست دارد عوامل محرک در سطح ملی نیز مورد بررسی قرار گیرد تا سیاست

در مطالعه حاضر سعی شده است این شکاف تحقیقاتی رفع گردد. همچنین این مطالعه چند نوآوری نسبت به مطالعات و دنبال کنند. 
 شاخص پایداری اجتماعی در بخش کشاورزی را در سطح ملی مورد سنجش و ارزیابی قرار داده است، دوم اینکه نخستقبلی دارد؛ 

این شاخص به صورت سری زمانی محاسبه و تخمین زده شده است و سوم اینکه عوامل محرک پایداری اجتماعی با یک نگاه  اینکه
های پایداری  باتوجه به مبانی نظری بررسی شده در خصوص محرکاند.  ملی و در سطح کلان جامعه مورد بررسی قرار گرفته

 ارائه شده است. 1در موضوع مورد بررسی، مدل مفهومی تحقیق حاضر، در شکل اجتماعی و همچنین بررسی پیشینه تحقیقاتی
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 مدل مفهومی پژوهش حاضر .1 شکل

 
 شناسی تحقیقوشر

گیرد. رویکرد پژوهش،  نظر ماهیت و روش اجرا، در زمره تحقیقات کمی  قرار میو از پژوهش حاضر از نظر هدف، کاربردی 
های این مطالعه، از طریق  داده است. های اقتصادسنجی مدلهمبستگی و با تأکید بر روابط علّی مبتنی بر تحلیلی از نوع -توصیفی

مراجع معتبر آماری نظیر مرکز آمار ایران، وزارت جهاد کشاورزی و بانک جهانی بدست آمده است که در بخش مربوط به خود، مرجع 
 ها مشخص شده است. آماری هر کدام از داده

 فلاح عه حاضر برای سنجش پایداری اجتماعی از شاخص ترکیبی پایداری اجتماعی بخش کشاورزی که در مطالعهدر مطال
)2019 ,Fallah( .ترین مسائل ناپایداری کشاورزی ساخته  عمدهاین شاخص ترکیبی مبتنی بر  طراحی و تدوین گردید، استفاده شد

 15کشاورز آشنا و درگیر با موضوعات پایداری،  15از طریق مصاحبه با  ) ,2019Fallah(فلاح  شده است. برای این منظور
متخصص دانشگاهی که دارای سابقه پژوهشی در حوزه پایداری بودند، مهمترین  15کارشناسی اجرایی مرتبط با بخش کشاورزی و 

ها مبتنی  احصا نمود. پس از انجام مصاحبه و بررسی گسترده ادبیات موضوع، زیرشاخص روی پایداری بخش کشاورزی را مسائل پیش
) & Roy ها پذیری ساخت زیرشاخص و موجود بودن داده ، امکان) 2014Smith,  &Pham( بر معیارهایی نظیر داشتن اعتبار علمی

)2012Chan, مهمترین مسائل د ادبیات غنی پژوهشی ذیل هر زیرشاخص و مهمترین مسائل شناسایی شده انتخاب گردیدند. ، وجو
عدالت در »و « شرایط اشتغال نامناسب و تبعیض آمیز»، «سطح رفاه اجتماعی»شناسایی شده در بعد اجتماعی شاخص پایداری شامل 

ها و  . همچنین در انتخاب نهایی مولفه) ,2019Fallah(بود « و دانشسطح دسترسی متفاوت کشاورزان به اطلاعات -توزیع خدمات
 و همکاران سیلاسهیلِ و ) Bakhshoodeh &Pourzand, 2014( پورزند و بخشوده ها از مطالعات مختلفی نظیر ساخت شاخص

)2016 ,t al.Haileslassie e(  کمک گرفته شد. در مطالعه حاضر نیز، یکی از دلایل اصلی انتخاب این شاخص، امکان دستیابی به
ها  ها و سنجش پایداری به صورت سری زمانی بود. چون روش تحقیق، مدلسازی سری زمانی اقتصادسنجی بود، بسیاری از مولفه داده

ساله قابل استفاده نبودند. درنتیجه امکان تحلیل رابطه بلندمدت  31ره بلندمدت های سنجش پایداری اجتماعی برای یک دو و شاخص

 شاخص پایداری اجتماعی کشاورزی

زیرشاخص اشتغال ، زیرشاخص خوداتکایی غذایی
زیرشاخص دسترسی به خدمات ، بدون تبعیض

 ترویجی

 شاخص حکمرانی

حق اظهار نظر و پاسخگویی، ثبات 
کارایی دولت، کیفیت  سیاسی،

 فساد کنترل ن،مقررات، حاکمیت قانو

 ارزش افزوده بخش کشاورزی

 با پایداری اجتماعی بررسی وجود رابطه غیرخطی
 مصرف انرژِی

 شاخص توسعه انسانی

 آموزش، بهداشت و قدرت خرید
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همراه اطلاعات تکمیلی  های مربوط به این شاخص، به زیرشاخص های انتخابی مقدور بود. ، با این زیرشاخصمیان متغیرهای مدل
 ارائه شده است. 1مربوط به آن در جدول 

 
 پایداری اجتماعی در بخش کشاورزیهای سنجش  مشخصات زیرشاخص .1جدول 

 ها زیرشاخص               
 ها ویژگی

 زیرشاخص اشتغال بدون تبعیض زیرشاخص خوداتکایی غذایی
زیرشاخص دسترسی به خدمات 

 ترویجی
 بهبود فرآیندها و توان تولید بهبود رفاه اجتماعی بهبود رفاه اجتماعی اهداف

 ناکافی و عدم ثبات آن درآمد مسئله مورد بررسی در ناپایداری
شرایط اشتغال نامناسب و 

 آمیز تبعیض

دسترسی ناکافی یا عدم دسترسی 
-کشاورزان به دانش و اطلاعات

 عدالت

 سنجش مولفه –تعریف

مقیاسی از امنیت غذایی حاصل از 
تولید غذای کافی یا توانایی خرید 

هکتار و  5/0درصد مزارع  –غذا 
ی( بالاتر به عنوان جانشین )پروکس

 استفاده شد

نسبت اشتغال زنان به مردان در 
روند این متغیر  -بخش کشاورزی
دهنده  تواند نشان طی زمان می

بهبود مشارکت زنان در مشاغل 
 روستایی و کشاورزی باشد

تعداد مراکز ترویج و خدمات 
هزار  10کشاورزی به ازای هر 

 مزرعه

های پایه مبتنی بر روش  وزن
AHP-TOPSIS 

328/0 459/0 213/0 

 های مرکز آمار ایران داده های مرکز آمار ایران داده ها منبع داده
شرکت -وزارت جهاد کشاورزی

 خدمات کشاورزی

   ,2019Fallahمأخذ: 

 
 خوداتکایی»مشخص است، شاخص پایداری اجتماعی بخش کشاورزی با استفاده از سه زیرشاخص  1طور که در جدول  همان

ترتیب در این بخش  ساخته شد، که به« زیرشاخص دسترسی به خدمات ترویجی»و « زیرشاخص اشتغال بدون تبعیض»، «غذایی
 مورد بررسی قرار خواهند گرفت.

عنوان مقیاسی از  دهنده سطحی از دسترسی فیزیکی یا توانایی خرید مواد غذایی است که به زیرشاخص خوداتکایی غذایی، نشان
و عدم دسترسی به اطلاعات  کل دهد. با توجه به محدودیت ساخت شاخص رفاه اجتماعی را نشان می ی ازخانوار، سطح امنیت غذایی

برای به عنوان جانشین )پروکسی(  «هکتار و بالاتر 5/0درصد مزارع »از مقیاس کامل سری زمانی در خصوص این زیرشاخص، 
. منطق استفاده از این جانشین این است که گستردگی استفاده شدیی، ذاغ ییدر کمک به خوداتکا یبخش کشاورزی ساختار تیظرف

را  یکشاورز داتیتولی اقتصاد پایدایو  یبه فناور یدسترس ،یگذار هیسرما تیظرف د،یتول اسیکوچک ممکن است مق اریمزارع بس
 د.و در نتیجه سطح خوداتکایی و امنیت غذایی خانوار را تحت تاثیر خود قرار ده محدود کند

دهنده عدالت جنسیتی و مشارکت بیشتر بانوان در اشتغال روستایی و کشاورزی است.  ، نشانزیرشاخص اشتغال بدون تبعیض
 عدالتبه عنوان جانشین برای « ایران در بخش کشاورزی و روستایی نسبت اشتغال زنان به مردان»برای سنجش این زیرشاخص، از 

دهنده توزیع نسبتاً فراگیرتر  نشان این شاخص شد. نسبت بالاتر استفادهشاورزی بخش ک و اشتغال بدون تبعیض در جنسیتی
شود. با  کشاورزی تفسیر می های شغلی بین زنان و مردان است و بنابراین به عنوان عاملی مثبت در جهت پایداری اجتماعی فرصت

های کشاورزی تعبیر شود. به طور خاص،  در فعالیتاین وجود، این شاخص نباید به عنوان معیاری جامع برای مشارکت واقعی زنان 
شود، ممکن است در آمارهای  های کشاورزی فصلی که توسط زنان روستایی انجام می و فعالیت ،غیررسمی و بدون مزد خانگیکار 

کمتر را اورزی شاخص ممکن است سهم واقعی زنان در تولیدات کشاین واقعی گزارش شوند. در نتیجه،  میزانرسمی اشتغال کمتر از 
های اقتصادی  از فعالیت بزرگیکه بخش  چرااست،  شایان توجهاز حد برآورد کند. این محدودیت به ویژه در بافت کشاورزی ایران 
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های سری زمانی  دلیل عدم دسترسی به داده اما در مطالعه حاضر بهو غیررسمی صورت گیرد.  کار خانگیزنان ممکن است در قالب 
با  )پروکسی( ترین جانشین نسبت اشتغال زنان به مردان به عنوان در دسترساز ، 1373-1403وره مورد بررسی سازگار در طی د
 شد. استفاده، سالانهقابلیت دسترسی 

هزار  10تعداد مراکز ترویج و خدمات کشاورزی به ازای هر »سنجه  از، دسترسی به خدمات ترویجیبرای سنجش زیرشاخص 
ارائه  یبرا یکشاورز جیترو ستمیسی کیزیو ف ینهاد تیشاخص به منظور سنجش ظرف نیشد. ا استفاده نیعنوان جانش هب« مزرعه
به عنوان  جیمراکز ترو شتریتعداد ب ن،یدر نظر گرفته شده است. بنابرا یا اطلاعات و خدمات مشاوره ،یکشاورزان به دانش فن یسدستر

 . شود یم ریتفس یت کشاورزبه دانش و خدما شتریبالقوه ب یدهنده دسترس بازتاب
خدمات  تیفیک و یواقع یدسترسمیزان به طور کامل  و خدمات کشاورزی، جیتروکه تعداد مراکز اگرچه باید در نظر داشت 

است  افتهی بهبود یتوجه به طور قابل ریاخ یها در دهه یکشاورز و فناوری انتقال دانشموضوع ترویج و . کند یرا منعکس نم یجیترو
بنابراین صرف . شود یرا شامل م یاجتماع یها و شبکه آموزش برخط ،یجمع یها ، رسانهتالیجید یده روزافزون از بسترهاو استفا

تواند کمیت و کیفیت دسترسی به خدمات ترویجی را نشان دهد. در مطالعات مقطعی و از  شمارش مراکز خدمات کشاورزی، نمی
های  گیری هستند، اما در مطالعات سری زمانی، محدودیت وجود داده سنجش و اندازه طریق پرسشنامه، بسیاری از این متغیرها قابل

کند. از طرفی اگر هدف برآورد  های دیگر را محدود می سازگار در طی بازه زمانی مورد بررسی، امکان استفاده از متغیرها و سنجه
گذاری در سطح کلان باشد، باید به نحوی این  تبع سیاست روابط آماری بلندمدت میان پایداری اجتماعی و عوامل موثر برآن، و به

از این  گذاری کلان جامعه بهره برد. های آماری مدیریت شود، تا بتوان از اطلاعات ارزشمند این نوع مطالعات در سیاست محدودیت
 ها استفاده گردید. صهای در دسترس به صورت سری زمانی، جهت سنجش زیرشاخ جهت در مطالعه حاضر، از نزدیکترین جانشین

برای سنجش پایداری مورد استفاده قرار  TOPSIS-AHPمبتنی بر چارچوب  ) ,2019Fallah(یی که در مطالعه فلاح ها وزن
 مقطع کدر یاستان خاص و  کی یبرا دهی، استفاده شدند. البته این روش وزن هیپا های گرفت، در مطالعه حاضر به عنوان وزن

ساله نیست. به همین جهت برای  31بنابراین به راحتی قابل تعمیم به کل کشور و یک دوره زمانه  مشخص انجام شده است، یزمان
و روش حداکثر آنتروپی مورد  PCAدهی یکسان، روش  دهی دیگر، شامل وزن روش وزن 3ساخت شاخص،  1انجام آزمون استحکامِ

گرفته و با شاخص پایه مورد مقایسه دهی بر روند شاخص در طی زمان مورد بررسی قرار  یر روش وزناستفاده قرار گرفت، تا تأثیر تغی
 .قرار گیرد

ی شاخص پایداری اجتماعی در طی زمان تغییر کند. اما به ها( )زیرشاخصها از سوی دیگر ممکن است اهمیت هر یک از مولفه
های مختلف  مختلف در سال یها وزن نی، تخم2023تا  1993 یبازه زمانمستمر و سالانه در  یعدم وجود اطلاعات کارشناسدلیل 

ممکن نبود. همچنین چون هدف مطالعه بررسی اثر متغیرهایی نظیر حکمرانی و توسعه انسانی بر روند تغییرات پایداری اجتماعی در 
طی زمان،  چرا که در تغییر شاخص پایداری کرد. های مختلف، مطالعه را با چالش جدیدی مواجه می طی زمان بود، تغییر وزن در سال

ساختند، که امکان  ها نیز تاثیرگذار بودند و مارا با یک سری زمانی ناهمگن مواجه می ، وزنها تغییرات زیرشاخصعلاوه بر اثرگذاری 
دهی به  طی زمان برای وزن ی ثابت درها وزنکرد. بنا به این دو دلیل، از  های مختلف را با تردید مواجه می مقایسه پایداری در سال

  هر مولفه از شاخص پایداری اجتماعی استفاده شد. 
پس از  از مراجع معتبر آماری اخذ گردید. 1373-1403ها به صورت سری زمانی برای کل کشور، طی دوره  در مطالعه حاضر داده

واحد و بدون بعد تبدیل شوند،  ا به صورت بیه ها، برای ساخت شاخص نهایی، ضروری است داده آوری داده ها و جمع انتخاب شاخص
گویند. برای این منظور  ها می سازی یا استانداردسازی داده شدن و محاسبه نهایی باشند. به این فرآیند اصطلاحاً نرمال تا قابل تجمیع

                                                       
1 Robustness test 
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در این روش همه مقادیر . )2016leslassie et al., Hai(استفاده گردید  1«حداکثر-حداقل»سازی  در مطالعه حاضر از روش نرمال
 شود:  گیرند. این تبدیل با استفاده از رابطه زیر انجام می ( قرار می0-100)یا  1تا  0ها بین عدد  مربوط به شاخص

𝑥𝑠 =
𝑥 − min(𝑥)

max(𝑥) − min(𝑥)
 (1)  

به ترتیب مقدار حداقل و حداکثر ارزش مشاهده  max(𝑥)و  min(𝑥) ، و𝑥ارزش نرمال شده شاخص  𝑥𝑠(، 1که در رابطه )
با توجه به اینکه شاخص پایداری اجتماعی مطالعه حاضر از شاخص طراحی شده . ) ,2003Freudenberg(شده در کل نمونه است 

تعیین شد که  )Fallah, 2019( فلاح الهام گرفته است، وزن هر زیرشاخص نیز بر مبنای مطالعه )Fallah, 2019( فلاح در پژوهش
های مورد بررسی  ( برای سال2پایداری اجتماعی در بخش کشاورزی با استفاده از رابطه )ارائه شد. در نهایت شاخص  1در جدول 

 محاسبه شد: 

𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠𝑡 = ∑ 𝑤𝑥. 𝐼𝑥𝑡

3

𝑥=1

 (2)  

𝐼𝑥𝑡وزن هر زیرشاخص و  t ،𝑤𝑥در سال  کشاورزیشاخص پایداری اجتماعی در بخش  𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠𝑡که در رابطه فوق، 
ارزش  

 است.  tاستاندارد شده هرزیرشاخص در سال 

کشاورزی بر شاخص پایداری اجتماعی بخش کشاورزی برای بررسی تاثیر شاخص توسعه انسانی، حکمرانی خوب و رشد بخش 
 از فرم کلی و نظری زیر استفاده گردید:

𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠𝑡 = 𝑓(𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛𝑡 , 𝐻𝐷𝐼𝑡 , 𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎𝑡 , 𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎𝑡
2, 𝑒𝑛𝑟𝑢𝑠𝑒 𝑡) (3)  

 

مولفه کیفیت نهادی محاسبه شده است.  6صورت میانگین وزنی  ت که بهشاخص حکمرانی اس 𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛𝑡که در رابطه فوق، 
 تیفیک»، «دولت ییکارا» ،«سمیو عدم خشونت/ترور یاسیثبات س»، «ییحق اظهار نظر و پاسخگو»مولفه عبارتند از  6این 

همه کشورها مورد سنجش و جهانی برای  بانکها به صورت سالانه توسط  این مولفه«. کنترل فسادو  «قانون تیحاکم»، «مقررات
ی حکمران  شاخصشوند.  های سری زمانی توسط بانک جهانی منتشر می به صورت داده محاسبه قرار گرفته و اطلاعات مربوط به آن

 نیدر ابنابراین  است.  نشده یطراح یدر بخش کشاورز یحکمران یابیارز یو به طور خاص برا شوند یم یریگ اندازه یدر سطح مل
بهبود شاخص حکمرانی منجر به بهبود  بلکه ،شود ینم ریتفس یکشاورز یحکمران مقیاس از کیبه عنوان  𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛𝑡 مطالعه،

که شاخص در مدل این است  نیا استفاده از منطقشود.  های اقتصادی، از جمله بخش کشاورزی می کیفیت نهادی در کل بخش
 است،یس یاجرا ،یعموم ینهادها تیفیک از، بلکه است سطح مزرعه یها یژگیو ریتنها تحت تأث نه، یکشاورز یاجتماع یداریپا
 طیمح کیممکن است ، یمل خوب در سطح یاساس، حکمران نیا بر. پذیرد تأثیر می یو ارائه خدمات عموم ینظارت یها ستمیس

 یداریاز پا جهیکند و در نت جادیاو منابع مولد  یاقتصاد یها فرصت ،یبه خدمات کشاورز ریفراگ یدسترس یمساعدتر برا ینهاد
اگرچه یک شاخص حکمرانی ویژه بخش کشاورزی ارجحیت دارد، اما این شاخص یا . دینما تیحما یبخش کشاورز یاجتماع
به عنوان  یملاز شاخص حکمرانی در سطح  ،رو های آن تاکنون برای بخش کشاورزی ایران منتشر نشده است. از این مولفه

 .شد استفاده یمؤثر بر بخش کشاورز ینهاد طیمح یبرا نیجانش نیسازگارتر
قدرت خرید )توان سه مولفه آموزش، بهداشت و  که با استفاده از 2(HDI) عبارتست از شاخص توسعه انسانی 𝐻𝐷𝐼𝑡متغیر 

 د. متغیرهایشو منتشر می 3(UNDP) سازمان ملل متحد یآژانس توسعه جهانهای آن توسط  شود و داده اقتصادی( محاسبه می
𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎 و ارزش افزوده واقعی سرانه بخش کشاورزی 𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎𝑡

 توان دوم ارزش افزوده واقعی سرانه بخش کشاورزی 2

                                                       
1 "Min-max" normalization 
2 Human Development Index 
3 United Nations Development Programme 
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. قرار دادن توان هستند که پس از تورم زدایی بر تعداد شاغلین بخش کشاورزی تقسیم شدند تا به صورت سرانه در مدل وارد شوند
تواند غیرخطی بودن رابطه میان پایداری اجتماعی و رشد بخش کشاورزی را بررسی  رزش افزوده سرانه بخش کشاورزی، میدوم ا

رسد  شود، به نقطه بازگشت می دهد رشد بخش کشاورزی، ابتدا باعث بهبود پایداری می . اگر رابطه غیرخطی تایید شود، نشان میکند
های این متغیر  . دادهواهد گذاشت. این رابطه در ادبیات اقتصادی به منحنی کوزنتس معروف استو پس از آن تاثیر منفی بر پایداری خ

بر  میزان مصرف انرژی در بخش کشاورزی 𝑒𝑛𝑟𝑢𝑠𝑒 𝑡 های توسعه بانک جهانی بدست آمد. در نهایت متغیر نیز از بانک شاخص
در مدل اصلی تمامی متغیرها به  بدست آمد. مختلفهای  ایران در سالهای انرژی  که از ترازنامه است حسب میلیون بشکه نفت خام
  صورت لگاریتمی وارد شدند. 

 شهیر یها با استفاده از آزمون ییربنایز یرهایاز متغ کیهر  انباشتگی ، لازم است مرتبه همیانباشتگ هم لیاز انجام تحل شیپ
تواند متفاوت باشد. اگر متغیرهای مدل به صورت ترکیبی از  مدل می انباشتگی، انتخاب نوع بسته به درجه هم شود. یواحد بررس
در مقابل، شود.  استفاده می یانباشتگ هم لی( در تحلARDL) یعیتوز یها با وقفه یونیخودرگرس کردیروباشند،  I(1)و  I(0)متغیرهای 

 I(1)انباشته از مرتبه یک یا  لی مدل هماص یرهایمتغ یکه تمام شود زمانی استفاده می 1(VECM) یبردار یخطا حیتصح کردیرو
 انباشتگی متغیرها یافته برای تشخیص مانایی و درجه هم فولر تعمیم-دیکی واحد شهیپژوهش از آزمون ر نیاساس، در ا نیا بر باشند.

که با وارد کردن ، ) ,.1996Elliott et al( است افتهی میحداقل مربعات تعمروش بر  یمبتن افتهی میتعم فولر-یکیآزمون د. استفاده شد
با توجه به اینکه کلیه . دهد یدر جملات خطا را کاهش م یمشکل خودهمبستگفولر، -های متغیر وابسته به معادله دیکی وقفه

نباشتگی از رویکرد ا هستند و برای بررسی رابطه بلندمدت و هم I(1)گیری مانا شدند،  متغیرهای مطالعه حاضر، با یکبار تفاضل
 تصحیح خطای برداری استفاده شد. 

 شود:  ( تصریح می4صورت رابطه ) ( در مطالعه حاضر بهVECMمدل تصحیح خطای برداری )

∆ 𝐿𝑛 𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠𝑡 = Φ0 + ∑ Φ1𝑖 ∆ 𝐿𝑛 𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛𝑡−𝑖

𝑝

𝑖=1

+ ∑ Φ2𝑗  ∆ 𝐿𝑛 𝐻𝐷𝐼𝑡−𝑗

𝑝

𝑗=1

+ ∑ Φ3𝑘 ∆ 𝐿𝑛 𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎𝑡−𝑘

𝑝

𝑘=1

+ ∑ Φ4𝑙 (∆ 𝐿𝑛 𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎)𝑡−𝑙
2

𝑝

𝑙=1

+ ∑ Φ5𝑚 ∆ 𝐿𝑛 𝑒𝑛𝑟𝑢𝑠𝑒 𝑡−𝑚

𝑝

𝑚=1

+ 𝛾𝑒𝑐𝑡𝐸𝐶𝑇𝑡−1 + 𝜀𝑡 

(4)  

ضریب برآوردی جزء  𝛾𝑒𝑐𝑡یح خطا، جزء تصح 𝐸𝐶𝑇𝑡−1مدت،  ضرایب برآوردی متغیرهای مدل کوتاه Φکه در رابطه فوق، 
متغیرهای  ازتفاضل متغیر وابسته  صورت به جزء اخلال رابطه فوق است. رابطه بلندمدت میان متغیرهای مدل که 𝜀𝑡تصحیح خطا و 

 شود: مستقل در عبارت تصحیح خطا است، به صورت زیر تصریح می
𝐸𝐶𝑇𝑡−1 = 𝐿𝑛 𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠𝑡−1 − 𝜑0 − 𝜑1 𝐿𝑛 𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛𝑡−1 − 𝜑2 𝐿𝑛 𝐻𝐷𝐼𝑡−1

− 𝜑3 𝐿𝑛 𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎𝑡−1 − 𝜑4 (𝐿𝑛 𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎)𝑡−1
2 − 𝜑5 𝐿𝑛 𝑒𝑛𝑟𝑢𝑠𝑒 𝑡−1 

(5)  

 دهند. متغیرهای مدل را نشان می ضرایب برآوردی مدل بلندمدت هستند که رابطه بلندمدت میان ها𝜑𝑖(، 5که در رابطه )

 
 نتایج و بحث

بخش  شاخص پایداری اجتماعی )Fallah, 2019( فلاح همانطور که در بخش روش تحقیق ذکر شد، مبتنی بر مطالعه
. برای محاسبه ه استدسترسی به خدمات ترویجی تشکیل شدخوداتکایی غذایی، اشتغال بدون تبعیض و از سه زیرشاخص  کشاورزی

                                                       
1 Vector Error Correction Model 
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های مبتنی بر مطالعه  عدد نهایی شاخص در هر سال، باید هر مولفه وزن مربوط به خود را دریافت کند. در این مطالعه علاوه بر وزن
نتایج و مقایسه دهی مورد استفاده قرار گرفت که  های پایه، سه روش دیگر جهت وزن به عنوان وزن ) ,2019Fallah(فلاح 
 .ارائه شده است 2دهی در جدول  های وزن روش

 
 دهی با وزن پایه های مختلف وزن . مقایسه وزن حاصل شده از روش2جدول 

 ها وزن زیرشاخص                             
 دهی های وزن روش

 (𝒘𝟑جی )دسترسی به خدمات تروی (𝒘𝟐اشتغال بدون تبعیض ) (𝒘𝟏خوداتکایی غذایی )

 AHP–TOPSIS 328/0 459/0 213/0با روش  وزن پایه

 333/0 333/0 333/0 دهی برابر روش وزن

 341/0 328/0 330/0 های اصلی تحلیل مؤلفهروش  -PCAروش 

 320/0 353/0 327/0 روش حداکثر آنتروپی شانون

 های پژوهش مأخذ: یافته

 
مورد  1373-1403ساله،  31برای دوره دهی  یداری اجتماعی با انواع وزنپاشاخص  های مختلف، دهی به روش پس از وزن

 ارائه شده است. 1سنجش قرار گرفت که روند زمانی آن در نمودار 

 
 1373-1403طی دوره  دهی های مختلف وزن با روش ایداری اجتماعی بخش کشاورزیپروند زمانی شاخص  .1 نمودار

 

نتایج تقریباً  ،دهی وزن های مختلف دهد محاسبه این شاخص با روش تماعی نشان میهمانطور که نمودار شاخص پایداری اج
نشان از عدم تأثیرگذاری  های مختلف محاسبه این شاخص، هضیض و همچنین روند زمانی روش، نقاط اوج کند و یکسانی را ارائه می

دهی پایه برای یک تحلیل سری زمانی  رو، روش وزن دهی بر روند کلی این شاخص در طی زمان دارد. از این های گوناگون وزن روش
 کاملاً مناسب است.

روند پایداری اجتماعی در بخش کشاورزی  1386تا سال  1373ازسال  دهد که روند زمانی شاخص پایداری کشاورزی نشان می 
رسد این شوک شدید  به نظر میشود.  یک تکانه و کاهش شدید در پایداری کشاورزی مشاهده می 1387افزایشی بوده است. در سال 
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. نتایج سابقه در کشور بود که منجر به نابودی و سرمازدگی بسیاری از محصولات کشاورزی کشور گردید ناشی از موج سرمای بی
شدید و  رمای شدیدس یک موج 1386دهد که در دی ماه  نشان می )Omidvar & Ebrahimi, 2012( امیدوار و ابراهیمی مطالعه

روز اکثر نقاط کشور را درگیر کرد که خسارات قابل توجهی به ویژه به بخش کشاورزی وارد کرد. به تبع با وارد  10به مدت سابقه  بی
های پایداری اجتماعی نظیر خوداتکایی  شدن این شوک اقلیمی و کاهش قابل توجه تولید، اشتغال و درآمد کشاورزان، زیرشاخص

اثر این شوک اقلیمی، با وقفه زمانی یکساله  اشتغال بدون تبعیض تحت تأثیر این رویداد طبیعی، دچار افت قابل توجه شدند.غذایی و 
به روند  1390تا  1388نشان داده است. شاخص پایداری اجتماعی مجددا در سال  1387خود را در شاخص پایداری اجتماعی سال 

قابل های نفتی و تورمی و همچنین کاهش  های اقتصادی، تکانه به بعد نیز، با تشدید تحریم 1390گردد. از سال  بلندمدت خود باز می
دهد  شواهد تجربی نشان میگذاری بخش کشاورزی، شاخص پایدای اجتماعی روند نزولی به خود گرفته است.  در سرمایه توجه

) ,.Jalalasl et al تأثیر منفی دارد گذاری بخش کشاورزی رمایههای ارزی و تورمی ناشی از آن، بر تولید و س های نفتی و تکانه تحریم

)2022Khaledi & Ardestani, ; 2025منجر به تحلیل پایداری کشاورزی گذاری در بخش کشاورزی  . همچنین کاهش سرمایه
 .)2022ddin & Elahi, SheikhZeino(شود  می

 ارائه شده است. 3نتایج حاصل از آزمون ریشه واحد متغیرهای مورد استفاده در مدل تحقیق در جدول 
 

 نتایج حاصل از آزمون ریشه واحد .3 جدول

 نماد متغیر
 با یکبارتفاضلگیری در سطح

 نتیجه
 سطح احتمال آماره سطح احتمال آماره

 𝐿𝑛_𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠 44/2- 137/0 697/7- 000/0 I(1) پایداری اجتماعیشاخص 

 𝐿𝑛_𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛 365/2- 160/0 986/2- 048/0 I(1) شاخص حکمرانی

 𝐿𝑛_𝐻𝐷𝐼 884/1- 333/0 059/5- 001/0 I(1) توسعه انسانیشاخص 

 𝐿𝑛_𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎 030/0- 948/0 174/5- 000/0 I(1) بخش کشاورزی واقعی سرانه ارزش افزوده

بخش  واقعی سرانه ارزش افزودهتوان دوم 
 کشاورزی

(𝐿𝑛_𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎)2 032/0 954/0 141/5- 000/0 I(1) 

 𝐿𝑛_𝑒𝑛𝑟𝑢𝑠𝑒 959/0 994/0 157/8- 000/0 I(1) مصرف انرژی در بخش کشاورزی

 های پژوهش مأخذ: یافته

 
شوند. بنابراین کلیه متغیرها  گیری مانا می ل، تمامی متغیرها با یکبارتفاض3با توجه به نتایج آزمون مانایی ارائه شده در جدول

جوسیلیوس -انباشتگی جوهانسن انباشته از مرتبه یک هستند. برای بررسی وجود رابطه بلندمدت میان متغیرهای مدل، از آزمون هم هم
 ارائه شده شده است. 4استفاده شد که نتایج آن در جدول

 
 جوسیلیوس-انباشتگی جوهانسن ون همنتایج آزم .4 جدول

 Traceانباشتگی  آزمون هم

 احتمال 05/0سطح بحرانی  Traceآماره  Eigenvalue آزمون صفر فروض

 000/0 75/95 09/168 947/0 *بدون رابطه بلندمدت

 000/0 82/69 67/115 888/0 *حداقل یک رابطه

 011/0 86/47 34/54 699/0 *حداقل دو رابطه

 374/0 80/29 73/20 372/0 رابطه حداقل سه

 Eigenvalueانباشتگی حداکثر  آزمون هم

 احتمال 05/0سطح بحرانی  Eigenvalueآماره حداکثر  Eigenvalue آزمون صفر فروض
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 000/0 07/40 42/82 947/0 *بدون رابطه بلندمدت

 000/0 88/33 33/61 888/0 *حداقل یک رابطه

 007/0 58/27 60/33 699/0 *حداقل دو رابطه

 447/0 13/21 05/13 372/0 حداقل سه رابطه

 درصد 5رد فرض صفر در سطح احتمال  -*          
 های پژوهش مأخذ: یافته          

 
نشان ( Eigenvalue max) مقدار ویژه حداکثرانباشتگی  و آزمون هم (Trace) اثر انباشتگی ، آزمون هم4براساس نتایج جدول

توان برای بررسی وجود  درصد، میان متغیرهای مدل وجود دارد. بنابراین می 5رابطه بلندمدت در سطح احتمال  3قل دهند که حدا می
( استفاده نمود. برای این منظور ابتدا لازم VECMرابطه بلندمدت میان متغیرهای مورد بررسی از رویکرد تصحیح خطای برداری )

( برآورد شود و با VARعیین طول وقفه بهینه، ابتدا لازم است مدل خودتوضیح برداری )است وقفه بهینه در مدل تعیین شود. برای ت
بهترین وقفه زمانی،  VECMاستفاده از معیارهای انتخاب طول وقفه بهینه، بهترین وقفه زمانی برای این مدل تعیین شود. برای مدل 

 دهد.  معیارهای انتخاب وقفه بهینه را نشان مینتایج حاصل از  5شود. جدول  انتخاب می VARیک وقفه کمتر از مدل 
 

 معیارهای انتخاب طول بهینه وقفه متغیرهای مدل .5 جدول
 AIC SC HQ تعداد وقفه

0 54/14- 26/14- 45/14- 

1 84/22- *87/20- *22/22- 

2 *90/22- 23/19- 76/21- 

 نظر انتخاب شده است. وقفه بهینه که توسط معیار مورد  -*                              
 های پژوهش مأخذ: یافته                             

 
برای مدل وقفه،  2تعداد  آکائیک یک وقفه و براساس آماره ،کوئیک-شوارتز و حنانهای  آماره براساس ،5با توجه به نتایج جدول

VAR قفه بهینه بر اساس آماره آکائیک، نتایج بهتری را برای . با توجه به اینکه، انتخاب وبه عنوان کاراترین طول وقفه انتخاب شد
. بنابراین وقفه بهینه برای تخمین مدل کرد، این آماره مبنای انتخاب وقفه بهینه قرار گرفت الگوی برآوردی این مطالعه ارائه می

VECMارائه شده  6ابطه بلندمدت در جدول ، تعداد یک وقفه تعیین گردید. نتایج حاصل از برآورد مدل تصحیح خطا، همراه با نتایج ر
 است.

 
 نتایج برآورد مدل تصحیح خطای برداری همراه با رابطه بلندمدت .6جدول 

 متغیر
 نتایج مدل کوتاه مدت و ضریب تصحیح خطا نتایج مدل بلندمدت

 tآماره  ضریب نماد tآماره  ضریب نماد

 -𝐿𝑛_𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠𝑡 - - ∆𝐿𝑛_𝑠𝑜𝑐𝑖𝑠𝑢𝑠𝑡−1 25/0- 20/1 لگاریتم شاخص پایداری اجتماعی

 -𝐿𝑛_𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛𝑡 53/27 55/6 ∆𝐿𝑛_𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛𝑡−1 19/0- 11/0 لگاریتم شاخص حکمرانی

 𝐿𝑛_𝐻𝐷𝐼𝑡 05/10 45/2 ∆𝐿𝑛_𝐻𝐷𝐼𝑡−1 61/2 44/0 توسعه انسانیلگاریتم شاخص 

 عیواق سرانه ارزش افزودهلگاریتم 
 بخش کشاورزی

𝐿𝑛_𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎𝑡 96/230 60/2 ∆𝐿𝑛_𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎𝑡−1 49/48- 31/1- 

 سرانه ارزش افزودهتوان دوم لگاریتم 
 بخش کشاورزی واقعی

(𝐿𝑛_𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎)𝑡
2 69/13- 76/2- ∆(𝐿𝑛_𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎)𝑡−1

2  74/2 30/1 
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 متغیر
 نتایج مدل کوتاه مدت و ضریب تصحیح خطا نتایج مدل بلندمدت

 tآماره  ضریب نماد tآماره  ضریب نماد

ژی در بخش مصرف انرلگاریتم 
 کشاورزی

𝐿𝑛_𝑒𝑛𝑟𝑢𝑠𝑒𝑡 36/14 22/5 ∆𝐿𝑛_𝑒𝑛𝑟𝑢𝑠𝑒𝑡−1 11/0 10/0 

 -𝐸𝐶𝑇𝑡−1 124/0- 05/2 - - - ضریب تصحیح خطا

 های پژوهش مأخذ: یافته
 

شاخص درصدی در  27د دهد که یک درصد بهبود شاخص حکمرانی، منجر به بهبو نتایج حاصل از مدل بلندمدت نشان می
رسد. اما باید در نظر  . در نگاه اول این میزان تاثیرگذاری بزرگ به نظر میشود پایداری اجتماعی بخش کشاورزی و روستایی ایران می

اند که  مولفه نهادی یا برخی از آنها بهبود یافته 6داشت که وقتی شاخص حکمرانی یک درصد رشد یابد، به این معنی است که هر 
حاکمیت »، «کیفیت مقررات»، «کارایی دولت»، «ثبات سیاسی و عدم خشونت/تروریسم»، «نظر و پاسخگوییحق اظهار »شامل 
مولفه اثرگذار رشد کنند و منجر  6کند اما اگر این  معمولا این شاخص با کندی و در طی زمان رشد می .است «و کنترل فساد« قانون

گذاری بر شاخص پایداری اجتماعی بخش کشاورزی دور از ذهن نیست. بهبود یک درصدی شاخص حکمرانی شوند، این شدت اثربه 
)Gündogdu & Aytekin,  گونداگدو و آیتکین و ).Rafiq et al, 2025( رفیق این نتیجه مطابق با انتظار بوده و نتایج مطالعات

داری بر توسعه پایدار و پایداری اجتماعی  ای حکمرانی خوب و کیفیت نهادی تاثیر مثبت و معنیه دهد که مولفه نیز نشان می 2022(
دار شده است. ضریب این  عنیممطابق با انتظار  مثبت و توسعه انسانی با علامتشاخص  دارند که موید نتایج مطالعه حاضر است.

درصدی در شاخص پایداری اجتماعی  10 بهبودمنجر به  توسعه انسانیدهد که افزایش یک درصدی در شاخص  شاخص نشان می
نشان داد که شاخص توسعه انسانی  ).Yerezhepova et al, 2023( و همکاران پوواژِیرِ نتایج مطالعهشود.  بخش کشاورزی می

(HDIمنجر به بهبود کیفیت زندگی در جوامع روستایی شده و بر ثبات اقتصادی )-تماعی و پایداری در این مناطق اثرگذار است. اج
اند  دار شده و همچنین توان دوم این متغیر، به ترتیب با علامت مثبت و منفی معنیی بخش کشاورز یسرانه ارزش افزوده واقعمتغیر 

 با توجه به .بین ارزش افزوده بخش کشاورزی و شاخص پایداری اجتماعی است برگردان-Uمنحنی  دهنده وجود رابطه نشانکه 
شاخص پایداری شود که همراه با رشد سرانه ارزش افزوده بخش کشاورزی،  مشخص میاین دو متغیر،  علامتو  ضرایب داری معنی

رسد  ، این اثرگذاری کاهش یافته، به حداقل میبخش کشاورزی واقعی رشد، اما همراه با یابد ابتدا بهبود می اجتماعی بخش کشاورزی
. خواهد گذاشتتاثیر منفی بر شاخص پایداری اجتماعی  تداوم رشد ارزش افزوده سرانه بخش کشاورزی، )عطف( و پس از این نقطه

اگرچه در خصوص میلیارد ریال محاسبه شد.  3906برگردان، سطح ارزش افزوده معادل -Uمنحنی  )عطف( نقطه آستانه یا بازگشت
ای یافت نشد، اما مطالعات دیگری با نتایج  و پایداری اجتماعی، مطالعهرابطه غیرخطی میان ارزش افزوده واقعی سرانه کشاورزی 
ضمن تایید رابطه غیرخطی میان رشد بخش  )Akan, 2023( آکان تقریبا مشابه در این حوزه وجود دارد. برای نمونه مطالعه

 کوک و همکاران تواند منجر به بهبود پایداری شود. ی میدهد که رشد بخش کشاورز کشاورزی و کیفیت محیط زیست، نشان می
)2025 ,et al.Koç ( ساتروویچ و همکاران ترکیه و در کشور )2022 ,Satrovic et al.( اروپا، وجود جنوب شرقی برای کشورهای 

 اند.  بخش کشاورزی را تأیید کرده درکوزنتس  برگردان-Uرابطه غیرخطی و منحنی 
داری بر شاخص پایداری اجتماعی بخش کشاورزی داشته است  نیز تاثیر مثبت و معنی متغیر مصرف انرژی در بخش کشاورزی

. نتایج دوش شاخص پایداری اجتماعی بخش کشاورزی میی درصد 14منجر به بهبود  ای که بهبود یک درصدی این شاخص، به گونه
برای کنند.  نیز این یافته را تایید می ).Ren et al, 2022( رِن و همکاران و ).Mehta et al, 2022( هتا و همکارانمِ مطالعات

ی منفی مصرف انرژی از . بنابراین اثرگذارپایداری اجتماعی استکه هدف مطالعه بهبود تر این یافته باید توجه نمود  تحلیل دقیق
گیرد، موضوعی کاملا متفاوت  زیستی مورد بحث قرار می زیستی که در ادبیات پایداری محیط بر پایداری محیط CO2طریق انتشار 

رشد  ، از طریقهای انرژی است نمایانگر بهبود دسترسی به حامل در بخش کشاورزی و روستایی که افزایش مصرف انرژیاست. 
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های توزیعی بین مناطق شهری و  اهش نابرابریک، ) ,2007Kanagawa & Nakata( رفاه خانوار بهبود شتغال وتولید، ایجاد ا
 وری تولید مکانیزاسیون کشاورزی و افزایش بهرهبهبود ، کشاورزیهای  ، توسعه زیرساخت) ,.2025Dianda et al( روستایی

)2025Huang et al., ( های مهاجرتی کاهش انگیزه و )2017Morales, ( و بهبود پایداری  تقویت انسجام اجتماعی منجر به
 . شود اجتماعی می

دهد که اگر یک  نشان می دار شده است و ضریب این متغیر ضریب تصحیح خطا با علامت منفی معنیدر مدل کوتاه مدت، 
 8 شود و پس از گذشت درصد انحراف از روند بلندمدت اصلاح می 12شوک به هر کدام از متغیرهای مدل وارد شود، در هر دوره 

برای سنجش اعتبار مدل برآوردی، فروض کلاسیک مربوط به جز خطای مدل مورد  گردد. سال، به روند تعادلی بلندمدت خود باز می
 ارائه شده است. 7ار گرفت که نتایج آن در جدول آزمون قر

 
 های فروض کلاسیک جز خطا نتایج حاصل از آزمون .7جدول

 آزمون نرمال بودن جز خطا
(VEC Tests) 

 آزمون ناهمسانی واریانس
(White test) 

 (LM testآزمون خودهمبستگی )

 سطح احتمال LRE-Statآماره  وقفه سطح احتمال آماره سطح احتمال برا-جارک آماره

91/12 42/0 98/294 47/0 
1 63/35 49/0 

2 16/38 37/0 

 های پژوهش مأخذ: یافته
 

های فروض کلاسیک، هیچ کدام از فروض کلاسیک نقض نشده است و خطای خودهمبستگی میان  با توجه به نتایج آزمون
گیرد.  نرمال هستند. از این رو اعتبار مدل مورد تایید قرار میجملات خطا و ناهمسانی واریانس وجود ندارد و اجزا خطا دارای توزیع 

های مختلف  ( و سنجش حساسیت ضرایب برآوردی و ثبات مدل نسبت به روشRobustness testبرای انجام آزمون استحکام )
غیر وابسته )پایداری دهی شاخص پایداری اجتماعی، نتایج مدل بلندمدت حاصل از اثرگذاری متغیرهای مستقل مطالعه، بر مت وزن

 مورد مقایسه قرار گرفته است.   8 دهی مختلف محاسبه شده است، در جدول های وزن اجتماعی( که با روش
 

 شده است دهی های مختلف وزن روش بامتغیر وابسته  که در آن. مقایسه نتایج حاصل از مدل بلندمدت 8جدول 

 متغیر
های مختلف  روش

 دهی وزن
 نماد

مبتنی بر دهی پایه  وزن
 Fallah etمطالعه 

al. 

 PCAروش  های برابر وزن
روش حداکثر 
 آنتروپی شانون

 tآماره  ضریب tآماره  ضریب tآماره  ضریب tآماره  ضریب

 𝐿𝑛_𝑔𝑜𝑣𝑒𝑟𝑛𝑡 53/27 55/6 42/9 09/6 38/7 88/5 47/10 19/6 لگاریتم شاخص حکمرانی

 𝐿𝑛_𝐻𝐷𝐼𝑡 05/10 45/2 06/8 22/5 75/7 88/5 14/8 83/4 لگاریتم شاخص توسعه انسانی

لگاریتم سرانه ارزش افزوده 
 واقعی بخش کشاورزی

𝐿𝑛_𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎𝑡 96/230 60/2 30/75 28/2 42/62 22/2 43/85 37/2 

توان دوم لگاریتم سرانه ارزش 
 افزوده واقعی بخش کشاورزی

(𝐿𝑛_𝑝𝑒𝑟𝑎𝑔𝑟𝑣𝑎)𝑡
2 69/13- 76/2- 47/4- 42/2- 70/3- 35/2- 06/5- 51/2- 

لگاریتم مصرف انرژی در بخش 
 کشاورزی

𝐿𝑛_𝑒𝑛𝑟𝑢𝑠𝑒𝑡 36/14 22/5 32/4 23/4 37/3 88/3 86/4 37/4 

 -ECM 12/0- 05/2- 32/0- 58/2- 41/0- 87/2- 30/0- 52/2 ضریب تصحیح خطا

 های پژوهش مأخذ: یافته
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دهد، جهت روابط )علامت ضرایب برآوردی( بین متغیرهای مستقل و وابسته در تمامی  نشان می 8همانطور که نتایج جدول 

دار شده است  ها ضریب تصحیح خطای برداری با علامت منفی و قدرمطلق کوچکتر از یک، معنی . در تمامی مدلها یکسان است مدل
. همچنین کلیه متغیرهای مستقل در تمامی ل بلندمدت استدهنده وجود سازوکار تعدیل و همگرایی سیستم به سمت تعاد شانکه ن
دهنده ثبات مدل است. ثبات مدل، استحکام مدل و صحت روابط  دار هستند. این نتایج نشان های برآوردیِ رابطه بلندمدت، معنی مدل

جهت بهبود پایداری  های درست در گذاری دارای  اهمیت است و منجر به اتخاذ سیاست دهد که در حوزه سیاست را نشان می
 گیرد. های پایه جهت مبنا قرار دادن مدل اصلی این مطالعه مورد تایید قرار می شود. بنابراین وزن اجتماعی در بخش کشاورزی می

، نتایج حاصل از تجزیه واریانس جز خطا مربوط به شاخص پایداری اجتماعی بخش کشاورزی و روستایی را نشان 2نمودار
 دهد. می
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 شاخص پایداری اجتماعی بخش کشاورزی و روستایی اجزا اخلال از تجزیه واریانسحاصل نتایج  .2 نمودار

 
توان بررسی نمود که تغییرات یک سری زمانی تا چه اندازه متاثر از اجزای اخلال خود  با استفاده از تکنیک تجزیه واریانس می

 100، در دوره اول، 2پذیرد. براساس نمودار تاثیر میز اجزای اخلال سایر متغیرهای درون سیستم معادلات سری بوده و تا چه اندازه ا
 9/78شود. در انتهای دوره  های خود متغیر توضیح داده می درصد تغییرات و نوسانات شاخص پایداری اجتماعی کشاورزی، توسط تکانه

 های مربوط به اجزا و پس از آن تکانه شود توضیح داده می های خود متغیر کانهدرصد از تغییرات شاخص پایداری کشاورزی توسط ت
 اخلال شاخص حکمرانی، سرانه ارزش افزوده واقعی بخش کشاورزی، مصرف انرژی در بخش کشاورزی، شاخص توسعه انسانی و

، نوسانات در شاخص سهم درصد 3/0و  7/1، 8/1 ،3/7، 8/9به ترتیب با  سرانه ارزش افزوده واقعی بخش کشاورزی،توان دوم 
 دهند. پایداری اجتماعی بخش کشاورزی و روستایی ایران را توضیح می
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 و پیشنهادهاگیری  نتیجه
و برخی متغیرهای دیگر بر شاخص پایداری اجتماعی  توسعه انسانیشاخص  ،هدف مطالعه حاضر، تحلیل تاثیر حکمرانی خوب

داری بر  ج مطالعه نشان داد که شاخص حکمرانی و کیفیت نهادی، تاثیر مثبت و معنیبخش کشاورزی و روستایی کشور بود. نتای
نظیر حاکمیت قانون، کنترل فساد و شفافیت،  یهای شاخص حکمرانی و کیفیت نهادی خود از زیرشاخصپایداری اجتماعی دارد. 

گری و پاسخگویی( تشکیل  امع محلی )مطالبهآوری اجتماعی، ثبات سیاسی و مشارکت جو ها و کارایی دولت، تاب اثربخشی سیاست
براساس  . برای نمونهمنجر شودمنجر به بهبود پایداری اجتماعی تواند به  میها خود  هرکدام از این زیرشاخصبهبود شده است، که 

ویژه در  های اجتماعی به کاهش مناقشات محلی و تنش برحاکمیت قانون  توان انتظار داشت که چارچوب نظری نهادگرایی، می
. و از این طریق به بهبود پایداری اجتماعی کمک کند ) ,1990Ostrom(، اثرگذار باشد موضوعات مبتلابه نظیر دسترسی به منابع آب

گذاری موثر  یاستهای زیرساختی روستایی و س ها و پروژه منجر به اجرای بهتر طرح تواند می ها و کارایی دولت اثربخشی سیاستبهبود 
افزایش شفافیت دهد که  ادبیات گسترده در زمینه سرمایه اجتماعی گواه می. ) ,2025Barbole( شودی در حوزه تولید بخش کشاورز

های  براساس نظریه و ) ,1993Putnam(شود  افزایش اعتماد عمومی منجر به بهبود سرمایه اجتماعی و تواند  میو کنترل فساد 
 منجر به شنیده شدنتواند  می بران انجمن آب و ها نهاد نظیر تعاونی های مردم افزایش مشارکت محلی از طریق تشکل مشارکت،

این موارد منجر به بهبود  که جملگی ،) ,1986Uphoff(شود های اجتماعی  کشاورزان خرده مالک و برطرف شدن شکاف صدای
با توجه به ضرایب مدل برآوردی و شدت اثرگذاری شاخص حکمرانی بر پایداری اجتماعی، شود.  وضعیت پایداری اجتماعی می

های کیفیت حکمرانی در بخش کشاورزی به عنوان یک سیاست موثر دنبال شود. شاخص حکمرانی خود  شود بهبود مولفه پیشنهاد می
تواند تاثیر مثبتی بر پایداری اجتماعی  مولفه شود، می 6کیل شده است و هر سیاست اجرایی که منجر به بهبود این مولفه تش 6از 

های کشاورزی  گیری تشکل شود شکل گری و پاسخگویی( توصیه می داشته باشد. برای تقویت مولفه مشارکت جوامع محلی )مطالبه
های حاکمیت قانون و کنترل فساد  برای تقویت مولفه های کشاورزی تقویت شود. تعاونی بران و انواع در قالب خانه کشاورز، انجمن آب

های دامی و  شود همه فرآیندهای غیرشفاف و فسادزای بخش کشاورزی مورد بازنگری قرار گیرد. برای نمونه توزیع نهاده توصیه می
ها باید با شفافیت کامل، دسترسی به اطلاعات و نظارت  موارد فسادزا در بخش کشاورزی است. توزیع این نهادهزراعی، یکی از 

توسعه یابد تا  و یا تخصیص هر نوع یارانه و تسهیلات دولتی ها های الکترونیکی توزیع نهاده سامانهشود  مردمی انجام گیرد. توصیه می
های کشاورزی در شوراهای  علاوه بر این، حضور نمایندگان تشکل شفافیت و پاسخگویی در بخش کشاورزی افزایش پیدا کند.

 های کشاورزی را تقویت کند. نفعان و اثربخشی سیاست تواند مشارکت ذی ای می گیری محلی و منطقه تصمیم
)برابری  توسعه انسانی که خود از سه زیرشاخص بهداشت، آموزش و رشد اقتصادیدهد که شاخص  نتایج مدل تحقیق نشان می

بهبود . بر پایدای اجتماعی بخش کشاورزی و روستایی ایران داشته است داری مثبت و معنی، تاثیر تشکیل شده است قدرت خرید(
شاخص توسعه انسانی، در واقع یعنی توانمند شدن افراد از نظر دانش و مهارت، بهبود وضعیت سلامت جسمی و ارتقا وضعیت 

برای بهبود شاخص پایداری اجتماعی در بخش توانند محرکی  ها خود می معیشتی و قدرت خرید، که هرکدام از این زیرشاخص
شود  با توجه به تأثیر مثبت شاخص توسعه انسانی بر پایداری اجتماعی کشاورزی، پیشنهاد می کشاورزی و روستایی کشور باشند.

دیجیتال و های سواد  ای کشاورزان، برنامه های فنی و حرفه ها حداقل درصد مشخصی از بودجه توسعه کشاورزی را به آموزش دولت
تواند به مشارکت کشاورزان در  ها و تسهیلات کشاورزی می خدمات بهداشتی روستایی اختصاص دهند. همچنین، پرداخت یارانه

شود  . همچنین توصیه میآموزی مشروط شود تا سرمایه انسانی بخش کشاورزی به طور مستمر ارتقا یابد های آموزشی و مهارت دوره
های بهداشت و خدمات درمانی  در مدارس روستایی، توسعه و تداوم نظام سلامت روستایی مبتنی بر خانههای تحصیل رایگان  سیاست

های موفق و تجربه شده  هزینه در نواحی روستایی و همچنین تغذیه رایگان در مدارس مناطق محروم روستایی، به عنوان سیاست کم
 در این حوزه تداوم یابد.
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دهنده رشد بخش کشاورزی است. همانطور که در بخش  وده واقعی بخش کشاورزی، در واقع نشانافزایش متغیر سرانه ارزش افز
صورت  غیرخطی به دار شد. این نتیجه وجود رابطه این متغیر با علامت مثبت و توان دوم آن با علامت منفی معنی مشخص شدنتایج 

با توجه به غیرخطی بودن رابطه  کند. شاورزی را تایید میمیان رشد ارزش افزوده بخش و پایداری اجتماعی مبرگردان -Uمنحنی 
های توسعه کشاورزی مبتنی بر تعیین نقاط آستانه طراحی  شود سیاست ارزش افزوده بخش کشاورزی و پایداری اجتماعی، پیشنهاد می

ها انجام شود تا مشخص گردد  مقیاس، ارزیابی اثرات اجتماعی آن ای بزرگ های توسعه شوند. به عبارت دیگر، قبل از اجرای طرح
تواند منجر به کاهش رفاه اجتماعی، افزایش نابرابری یا حذف کشاورزان خرد شود.  افزایش تولید و ارزش افزوده در چه سطحی می

، وری استفاده از منابع بنیان کشاورزی و افزایش بهره های تولید کشاورزی، ورود دانش و فناوری جهت رشد دانش توجه به زیرساخت
گذاران دنبال شود. چراکه یکی از عوامل اثرگذار بر پایداری اجتماعی، رشد اقتصادی و افزایش قدرت اقتصادی  باید توسط سیاست

 شود.  خانوارهای روستایی است که حس تعلق و ماندگاری آنها را در روستا افزایش داده و منجر به بهبود پایداری اجتماعی می
برای افزایش  شود پیشنهاد میداری دارد. براین اساس  ف انرژی بر پایداری اجتماعی تاثیر مثبت و معنیهمچنین نتایج نشان داد مصر

مصرف در  های نوین و کم بهره برای جایگزینی تجهیزات فرسوده و پرمصرف با فناوری تسهیلات کم وری و مصرف بهینه انرژی  بهره
های ممیزی  های کشاورزی و اجرای برنامه های خورشیدی برای تأمین انرژی چاه اختیار کشاورزان قرار گیرد. همچنین توسعه سامانه

 های تولید را کاهش داده و پایداری اجتماعی جوامع روستایی را تقویت کند. تواند هزینه انرژی در مزارع می
ر پایداری اجتماعی ، نهادی و انرژی به طور همزمان باجتماعی-اقتصادیدهد عوامل  از آنجا که نتایج پژوهش نشان می

های توسعه انسانی، کیفیت حکمرانی و  های توسعه کشاورزی، شاخص شود در تدوین برنامه کشاورزی اثرگذار هستند، پیشنهاد می
وری مورد استفاده  های متعارف تولید و بهره های اجرایی در کنار شاخص وری انرژی به عنوان معیارهای ارزیابی عملکرد دستگاه بهره

 یرند.قرار گ
 یاجتماع یداریشاخص پا کی. نخست، ساخت ردیمورد توجه قرار گ دیبا این مطالعه وجود داشت کهدر  تیمحدود چندین
از  یاریمواجه است. بس تیبا محدود ،یدر سطح مل سازگار سری زمانی یها در دسترس نبودن داده لیبه دل رانیا یبلندمدت برا

 ینظرخواه ،میدانی یها شیمایپ قیکه از طر ییآنها ژهیبه و شوند، یگنجانده م یاجتماع یداریپا یها یابیدر ارز عمولاًکه م های مولفه
 رسدر دست 1373-1403سازگار در بازه  یزمان یها یبه صورت سر ند،یآ یبه دست می مقطع یها نامه پرسش ایاز کارشناسان 

 ییخوداتکامولفه  ینجانش عنوان )به بالاتر و هکتار 5/0 مزارع درصد» سنجش یعنیشاخص حاضر بر سه بعد قابل  ،دوم. ستندین
تعداد مراکز ترویج و »و « مولفه اشتغال بدون تبعیض( ینجانش عنوان )به اشتغال زنان به مردان در بخش کشاورزینسبت »، «یی(غذا

. این استوار است، «ی(رزکشاو جیبه خدمات ترو یدسترسمولفه  ینجانش عنوان )به هزار مزرعه 10خدمات کشاورزی به ازای هر 
در مطالعه سری زمانی مورد استفاده قرار  یاتیعمل  نیبه عنوان جانش شاخص اگرچه معیار جامعی برای پایداری اجتماعی نیست اما

توان شاخص پایداری مورد استفاده در این مطالعه را توسعه  های کاملتر، می گرفت. در مطالعات آتی و در صورت دسترسی به داده
 تری از پایداری اجتماعی انجام شود. شید تا ارزیابی دقیقبخ
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