
 

 

 

Village and Development 

Vol.28, No.110, Summer 2025 

 

103 

Research Paper 

A Spatial-Regional Analysis of Resilience to Household Food 

Insecurity in Rural Areas: Case Study of Kermanshah County 

S. Sanjabi1 , K. Zarafshani2 ; F. Amiri3 , A.A. Mirkzadeh4 , S. 

Pourmasoumi Langrudi5 , H. Shabanali Fami6   

Received: 13 July, 2025     Revised: 1 September, 2025     Accepted: 12 September, 2025 

Abstract 

Introduction 

Food security, a cornerstone of sustainable development, refers to consistent 

access to sufficient, safe, and nutritious food for an active and healthy life. It is 

particularly critical in rural areas of developing countries, where households face 

heightened vulnerability due to reliance on natural resources, infrastructural 

constraints, and economic fragility. Resilience—encompassing stability 

(maintaining conditions post-disruption), adaptability (flexibility amid changes), 

and transformation (structural innovation)—provides a framework for managing 

food-related risks. Spatial analysis using Geographic Information Systems (GIS) 
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enables the examination of regional disparities in resilience and food security. 

This study investigates the spatial distribution of resilience among rural 

households in Kermanshah County to identify local patterns and provide a 

framework for targeted policymaking. 

Materials and Methods 

This descriptive-analytical study collected data from 239 rural households across 

five districts of Kermanshah County (Mahidasht, Bilvar, Central, Kuzaran, and 

Firuzabad) using a researcher-designed questionnaire. The questionnaire’s 

validity was confirmed by experts, and its reliability was established with a 

Cronbach’s alpha of 0/71. Sampling followed a stratified proportional method, 

with the sample size determined using G*Power software (effect size: 0/15; 

error level: 0/05). Data were analyzed using the VIKOR multi-criteria decision-

making technique and GIS, with resilience maps generated via ArcGIS. 

Results and Discussion 

Findings revealed an average respondent age of 49/42 years and a household 

size of six members (two employed, four unemployed). Households owned an 

average of 4 hectares (ha) of irrigated land and 6/00 ha of rain-fed land, with a 

mean monthly non-agricultural income of 11,898,268 IRR and food expenditure 

of 8,802,521 IRR.  Mahidasht and Bilvar districts recorded the highest stability 

scores (VIKOR indices: 0/17 and 0/50, respectively), likely due to better access 

to water resources and infrastructure. The Central district demonstrated the 

strongest adaptability (0/00) and transformation capacity (0/39), associated with 

greater livelihood diversity and stronger social capital. Conversely, Kuzaran and 

Firuzabad showed the lowest overall resilience (0/89 and 1, respectively), 

attributable to infrastructural limitations and heavy reliance on rain-fed 

agriculture.  GIS maps, using cold-to-warm color gradients, confirmed these 

patterns, with cooler colors indicating stronger resilience. These results 

underscore the importance of resource management and infrastructure in shaping 

resilience levels among rural households. 

Conclusions 

The study highlighted significant spatial heterogeneity in resilience against food 

insecurity in Kermanshah County. Strengthening agricultural infrastructure (e.g., 

efficient irrigation systems), diversifying livelihoods through non-agricultural 
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opportunities, and promoting educational programs for smart agricultural 

technologies can enhance resilience. Spatial analysis with GIS proved to be an 

effective tool for location-specific policymaking, contributing to reduced food 

insecurity and improved environmental sustainability. Future research should 

include longitudinal studies incorporating climatic variables and innovative 

agricultural practices. 

Keywords: Environmental Sustainability, Agricultural Infrastructure, Rural 

Households, Geographic Information System, Food Insecurity. 
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 و توسعه   وستار

 1404تابستان  ، 110، شماره 28سال 

 مقاله پژوهشی

غذایی خانوارهای   ناامنی برابردر آوری تاب ای منطقه  -  مکانیتحلیل  

 شهرستان کرمانشاه  مورد مطالعهروستایی: 
، 5، سعید پورمعصومی لنگرودی4زادهاصغر میرک ، علی   3فرزاد امیری ،    2، کیومرث زرافشانی  1سمانه سنجابی 

   6حسین شعبانعلی فمی

 21/6/1404: تاریخ پذیرش   10/6/1404: بازنگریتاریخ    22/4/1404: دریافتتاریخ 

   چکیده 
به غذای کافی، سالم و مغذی برای زندگی فعال   و بهنگام همه افراد  امنیت غذایی به دسترسی مداوم

محدودیت و  طبیعی  منابع  به  وابستگی  دلیل  به  روستایی  مناطق  در  و  دارد  اهمیت اشاره  از  زیرساختی  های 
آوری خانوارهای روستایی  تاب ایمنطقه   -  مکانیاین پژوهش با هدف تحلیل  بنابراین  ای برخوردار است.  ویژه

برابر ناامنی غذایی انجام شد.شهرستان کرمانشاه     239ها از  است و داده  یلیتحل  -  یف یپژوهش توص  نیا  در 
ساخته  در پنج بخش شهرستان کرمانشاه با پرسشنامه محققخانوار روستایی    34723از مجموع    ییخانوار روستا

روا  یآورجمع توسط  پرسش  یی شد.  پانامه  و  با ضر  ییایکارشناسان    . شد  دییتأ  0(/71)  کرونباخ  یآلفا  بی آن 
با  تحلیل داده نتایج   (GIS) و سیستم اطلاعات جغرافیایی ویکور گیری چندمعیارهتصمیم  روشها  انجام شد. 

های ماهیدشت و بیلوار با بخش   ؛ به طور مشخص،های مختلف ناهمگن استآوری در بخشنشان داد که تاب
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در    39/0در بعد ثبات و بخش مرکزی با شاخص صفر در سازگاری و    5/0و   16/0ترتیب  به  ویکور هایشاخص
بخش  مقابل،  در  داشتند.  بهتری  عملکرد  با شاخص تحول،  فیروزآباد  و  کوزران  کمترین    1و    89/0های  های 

به محدودیتتاب دادند که  نشان  را  زیآوری  داده میهای  نسبت  دیم  به کشاورزی  وابستگی  و  شود. رساختی 
شاخص   GISهای  نقشه  بر  تاب ویکورهای  مبتنی  الگوهای  دادند.  ،  نمایش  را  یافتهآوری  ضرورت  این  بر  ها 

های بخشی به معیشت و گسترش برنامه های کشاورزی، تنوعمحور برای تقویت زیرساخت گذاری مکانسیاست 
پیشنهادهای سیاستی   ، آوری هر بخشارزیابی و مقایسه تاب   باای  منطقه   -  مکانیحلیل  تآموزشی تأکید دارند.  

چارچوبی برای کاهش    ارائه کرد و  و غیره  ها و آموزش کشاورزی هوشمندمحور، مانند بهبود زیرساخت مکان
 فراهم نمود. آوری خانوارهای روستاییتاب ناامنی غذایی و ارتقای 

محیطی:  هاکلید واژه کشاورزی،زیرساخت،  پایداری  جغرافیایی،  های  اطلاعات  سیستم  روستایی،  ناامنی    خانوارهای 

 .غذایی

  مقدمه
اصل  یکیعنوان  به   ،ییغذا  تیامن ارکان  پا  یاز  دسترس  دار،یتوسعه  به    مداوم  یبه  افراد  همه 

 .(FAO, 2023; Practical, 2008) اشاره داردفعال و سالم  یزندگ یبرا یسالم و مغذ ،ی کاف یغذا
روستا  نیا مناطق  در  کشورها  ژهیوبه  ،ییمفهوم  اهم  یدر  از  توسعه،  حال  برخوردار    یشتریب  تیدر 

ز دل  ییروستا  یرها خانوا  رایاست؛  طب  یوابستگ  لیبه  منابع  و    یرساخت یز  یها تی محدود  ،یعیبه 
سا  شیب  ،یاقتصاد  یریپذبیآس ناامنگروه  ریاز  معرض  در  دارند  ییغذا  یها   & Gazuma)  قرار 

Astatike, 2019) گزارش اساس  بر   .  ( ب(2022فائو  گرسنگ  ونیلیم   700از    شی،  با  در جهان   ینفر 
قابل  اندمواجه بخش  آنکه  از  میتوجهی  زندگی  روستایی  مناطق  در   ,FAO, IFAD)  کنندها 

UNICEF, WFP, & WHO, 2022).    ایران نیز ناامنی غذایی در مناطق چالش  ،مطالعاتدر  های 
تأیید   را   ;Rostami et al., 2014; Ahmadi Firouzjaei et al., 2016)  کنندمی روستایی 

Arzhang et al., 2022).    
های غذایی، عنوان راهبردی برای مدیریت مخاطرات و تضمین پایداری سیستمآوری، بهتاب

می ارائه  چندبعدی  سازگاری  چارچوبی  اختلال(،  از  پس  موجود  شرایط  )حفظ  ثبات  شامل  که  دهد 
 ;Walker et al., 2004) پذیری در برابر تغییرات( و تحول )ایجاد تغییرات ساختاری( است)انعطاف

Holzmann et al., 2008; Folke et al., 2016; Cissé & Barrett, 2018)  .  که   مفهوماین
توسط  نینخست اکوس ((Holling, 1973  هولینگ  بار  به  یمعرف  هاستمیدر  حوزه  جیتدرشد،   یها به 

 Walker et)  ای پیدا کرده استیافته و در امنیت غذایی کاربرد گستردهگسترش    یو اقتصاد  یاجتماع
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al., 2004; Berkes et al., 2008)  .دارد  آوری و امنیت غذایی از این منظر اهمیت  ارتباط بین تاب
تاب شوکآوری  که  با  مقابله  برای  خانوارها  توانایی  تقویت  اجتماعی، با  و  اقتصادی  محیطی،  های 

خانوارهایی با سطح بالای سازگاری ممکن است ه  کطوریکند؛ بهدسترسی پایدار به غذا را تضمین می
تواند به  حالی که تحول میپذیرتر عمل کنند، در  در برابر تغییرات اقلیمی یا نوسانات اقتصادی انعطاف

 (Zurek et al., 2022; Herrera et al., 2021). های غذایی پایدارتر منجر شودایجاد سیستم
، (GIS)ی گیری از ابزارهایی مانند سیستم اطلاعات جغرافیای با بهره  ایمنطقه - مکانیتحلیل 

 Mathenge et)  کندآوری و امنیت غذایی را فراهم میای در تابهای منطقهامکان بررسی ناهمگونی

al., 2023; Krivonos & Kuhn, 2019). تفاوت که  دارد  اهمیت  جهت  آن  از  رویکرد  های این 
های  ها و بازارها( و ظرفیتها )مانند راه خاک(، زیرساختجغرافیایی در دسترسی به منابع )مانند آب و  

می  -  اجتماعی تاباقتصادی  سطح  بر  به توانند  بگذارند.  تأثیر  خانوارها  غذایی  امنیت  و  عنوان  آوری 
های کشاورزی ممکن است ثبات بیشتری در  مثال، مناطقی با دسترسی بهتر به منابع آبی یا زیرساخت

 تر نیازمند مداخلات هدفمند هستندن دهند، در حالی که مناطق محرومهای محیطی نشابرابر شوک

(Zurek et al., 2022)  .شاخص تاببررسی  تحلیل  های  منظر  از  غذایی  امنیت  با  ارتباط  در  آوری 
میای  منطقه  -مکانی فراهم  را  امکان  سیاستاین  و  شناسایی  محلی  الگوهای  که  های گذاریکند 
ویژه در مناطقی . این موضوع به شود طراحی  محور برای کاهش ناامنی غذایی و ارتقای پایداری  مکان

کرمانشاه،   منابعمانند شهرستان  توزیع  در  ناهمگونی  و  اکولوژیکی  تنوع   ,.Ghobadi & et al)  با 

2024; Tavasol et al., 2025)  از اهمیت بیشتری برخوردار است.  
هررا    مثال،  یاند. براپرداخته  ییغذا  تیدر امن  یآورتاب  یبه بررس  یمتعدد  یالملل نیمطالعات ب

 ت یبه بهبود امن  تواندیم  یآور تاب  یهاتینشان دادند که ظرف(  (Herrera et al., 2021  و همکاران
 ن،یهمچن  .(Herrera et al., 2021; d’Errico et al., 2018)  کمک کند  یبحران  طیدر شرا  ییغذا

و همکاران جامع  در(  (Ansah et al., 2019  آنسا  تاب  یمرور  امن  یآوربر  اهم  ،ییغذا  تیو    تیبه 
ا س  ن یادغام  در  مفهوم  زم  .کردند  دیتأک  هایگذاراستیدو  و   ،ایمنطقه   -مکانی  لیتحل  نه یدر  ماتنگا 

به بررسی پراکنش ناامنی غذایی در مناطق   GIS با استفاده از(  (Mathenge et al., 2019  همکاران
 ;Mathenge et al., 2023)  دمحور تأکید کردنهای مکانروستایی کنیا پرداختند و بر اهمیت توصیه

Marivoet et al., 2019).   کوهن و  از    نیز   (Krivonos & Kuhn, 2019)  کریونس  استفاده  با 
کردند    ییشناسا  ییرا در مناطق روستا  ییغذا  تی امن  یمحل  یالگوها  ،ایمنطقه  -  مکانی  یهالیتحل

  یبه بررس  زنی(  (Zurek et al., 2022  زورک و همکاران  .است  دیهدفمند مف  یگذاراستیس  یکه برا



 110، شماره  28سال روستا و توسعه، 

110 

ب پا  یآورتاب  نیرابطه  س  یطیمح  یداریو  نوآور   ییغذا  یهاستمیدر  ضرورت  بر  و    یها یپرداختند 
ا  . (Schipanski et al., 2016; Zurek et al., 2022)  کردند  دیتأک  یستمیس   نیز   ران یدر 

غذایی  تاب  زمینهدری  ی هاپژوهش امنیت  و  استآوری  شده  بهانجام  مثال  .  همکاران عنوان  و    ناهید 
Nahid et al., 2021) )    به    یوابستگ  لیبه دل  ژهیوبه  -  فارس استان  در    یکه خشکسالنشان دادند

 Arzhang et)  همکارانارژنگ و  .  دهدی را کاهش م  ییروستا  یخانوارها  یآورتاب  -  مید  یکشاورز 

al., 2022 )  از خانوارها(.  %35را در مناطق روستایی ایران گزارش کردند )حدود  ناامنی غذایی    شیوع 
شکوهی و  پژوهشی    ((Ehsani & Shokouhi, 2022  احسانی  بر در  اقلیمی  تغییرات  تهدیدات 

در مطالعه خود   ( (Pakravan et al., 2016  . پاکروان و همکاراناندپایداری کشاورزی را تبیین کرده
از سوی  .  اندرا نشان داده   ییروستا  یخانوارها  ییغذا  تیمؤثر بر امن  یرساختیو ز  یاقتصاد   یهامؤلفه
و همکاران دیگر فهرجی  در    یاجتماع  یهانقش شبکه (  (Bagheri-Fahreji et al., 2018  باقری 

 Gholipour)  پور و همکارانقلی  همچنین  .برجسته کردندرا    یمیاقل  راتییدر برابر تغ  یآور تاب  تیتقو

et al., 2022)  حقی    .غذایی پایدار شهری تحلیل کردندهای توسعه ایران را با تأکید بر امنیت  سیاست
 داریپا  ییغذا  تیامن  یبرا  یعنوان راهکاررا به   یباغنظام خانه نیز    ((Haghi et al., 2023  و همکاران
   دادند. شنهادیدر زنجان پ

که    همان میطور  نشان  ادبیات  مطالعات  ،دهدبررسی  و    بیشتر  زیرساختی  عوامل  اهمیت  بر 
تاب در  کردهاقتصادی  تأکید  غذایی  امنیت  و  تحلیل  آوری  حال،  این  با  جامع   ایمنطقه   -  مکانیاند. 

استفاده  اب ایویژه در مقیاس منطقهآوری )ثبات، سازگاری و تحول( در امنیت غذایی، بهتاب هایمؤلفه
ابزارها شهرستان  ییایجغراف  یاز  بر  تمرکز  با  پژوهش  این  است.  گرفته  قرار  توجه  مورد  کمتر   ،

ای و  های منطقه، به دنبال شناسایی تفاوتهامؤلفهاین  ای  منطقه   -  مکانیکرمانشاه، از طریق تحلیل  
سیاست برای  چارچوبی  است.  ارائه  هدفمند  اکولوژیکیگذاری  تنوع  دلیل  به  کرمانشاه  )از   شهرستان 

های خاص مانند پراکندگی نامتوازن منابع طبیعی و چالش  های حاصلخیز(،نواحی کوهستانی تا دشت
 ;Ghobadi et al., 2024)  های اخیربر خشکسالیپذیری در براوابستگی به کشاورزی دیم و آسیب

Tavasol et al., 2025)،   این ویژگیبه انتخاب شد.  نمونه عنوان مورد مطالعه  را به  ای ها کرمانشاه 
ناهمگونی بررسی  برای  تبدیل کردهدر تابای  منطقه  -مکانیهای  مناسب  امنیت غذایی   است  آوری 

کند، بلکه راهکارهایی عملی برای کاهش  تنها به درک بهتر الگوهای محلی کمک میاین مطالعه نه 
 .دهدطبیعی و ارتقای پایداری محیطی در مناطق روستایی ارائه می فشار بر منابع

  



.....  در یآورتاب  یامنطقه  - یمکان لیتحل  

111 

 تحقیق  شناسیروش

پژوهش حاضر    -کرمانشاه    شهرستان در  مطالعه  مورد  عنوان منطقه  پنج بخش   -به  دارای 
بیلوار است از   کرمانشاه  ستان شهر. بخش مرکزی  (1)شکل    مرکزی، ماهیدشت، کوزران، فیروزآباد و 

به شهرستان به شهرستان روانسر و بخششرق  از شمال غربی و غرب  های  های هرسین و صحنه، 
می منتهی  فیروزآباد  بخش  به  جنوب  از  و  بیلوار  بخش  به  شمال  از  کوزران،  و  این ماهیدشت  شود. 

دقیقه شمالی در قسمت مرکزی   47درجه و    33دقیقه شرقی و    24درجه و    46موقعیت    با   شهرستان
دارایاستا و  دارد  قرار  کرمانشاه  مربع    1/5647  ن  استکیلومتر   Kermanshah)  گستردگی 

Agricultural Jahad Organization, 2016  .)تعداد    ،براساس آخرین سرشماری نفوس و مسکن
  Center of Iran, 2019)  است خانوار گزارش شده    34723ایی شهرستان کرمانشاه  کل خانوار روست

Statistical .) 

 

 

 

 . محدوده جغرافیایی شهرستان کرمانشاه 1 شکل

های  از روش   استفاده های آن با  تحلیلی است که داده   -از نوع مطالعات توصیفی  پژوهشاین  
ساخته  نامه محققپرسش  ی میدانی،هاشده است. ابزار گردآوری داده  آوریجمعای و میدانی  کتابخانه

نامه براساس نظر کارشناسان و اعضای هیات علمی متخصص در حوزه پژوهش است. روایی پرسش
پایایی ابزار    که نشان دهندهبه دست آمد    71/0  برابر با  مورد تایید قرار گرفت. ضریب آلفای کرونباخ

است.  داده  گردآوری پژوهشها  آماری  با    جامعه  که  بودند  کرمانشاه  شهرستان  روستایی  خانوارهای 
با   Gpowerافزار تعیین حجم نمونه  ای با انتساب متناسب و نرم گیری طبقهمندی از روش نمونهبهره 

  5در    خانوار روستایی  34723از مجموع    خانوار روستایی  239، تعداد  05/0و سطح خطای    15/0اندازه اثر  
 . (2)شکل  ستان مورد مطالعه قرار گرفتندبخش شهر
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 Gpowerافزار نرم  با استفاده از. برآورد حجم نمونه 2 شکل

تحلیل   منظور  به  پژوهش  این  از  بخشای  منطقه   -مکانیدر  کرمانشاه  شهرستان  های 
در  سه  آوریتاب  هایمؤلفه و تحول  ثبات، سازگاری  استفاده شد  ناامنیگانه  نشانگرهای سه  .  غذایی 

 Folke) و همکاران  فولک  نظری  های چارچوب  اساس   تحول بر  و  سازگاری  ی شامل ثبات،آور بعد تاب

et al., 2016) ،  همکاران  واکر درWalker et al., 2004)  و  پیشین  مطالعات  و  تاب (  آوری  زمینه 
 .شدنداقتباس    (Frankenberger, 2018; Herrera et al., 2021خانوارها در برابر ناامنی غذایی )

  بومی   تطبیق  فرآیند  یک  در  سپس  و  شد  استخراج  مرتبط با موضوع   ادبیات  از  هاشاخصفهرست اولیه  
(  محلی  فعالان  و  روستایی  توسعه  کشاورزی،  جهاد  کارشناسان  شامل)  محلی  خبرگان  پنل  همکاری  با

 روستایی  معیشت  با   بودن   مرتبط  منظر   از  نشانگر   هر   محتوا،  روایی  ارتقای   برای.  شد  اصلاح  و  بازبینی
مورد    نهایی  هایشاخص  که  شد  بررسی  داده  دسترسی  و  میدانی  سنجش  قابلیت  کرمانشاه،  شهرستان

 . است 1  جدول به شرح استفاده در پژوهش
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 استفاده در پژوهش های مورد . شاخص 1جدول 

های مؤلفه 

 تاب آوری 
 نشانگر 

ب
 تا

ی
ها

ار
رفت

ی 
ور

آ
 

رفتار ثبات  

در ناامنی  

 غذایی

منابع    اندازپس های غیر کشاورزی از منابع درآمدی غیرکشاورزی، اهمیت به  کسب درآمد در فصل
مالی و درآمدی، دسترسی به منابع مالی، تاثیر روابط اجتماعی در بهبود شرایط تأمین غذایی، تاثیر  

)مانند تسهیلات کشاورزی و غیره( در بهبود سطح تولید و تأمین غذای    دولتحمایتی    یهابرنامه
تغذیه سالم و   های آموزشی ترویجی برایخانواده، تولید یا کشت محصولات متنوع، برگزاری دوره 

دورهروش در  مدارس، شرکت  و  روستا  در  غذایی  مواد  و مصرف  فرآوری  تولید،  های  های صحیح 
 افزایی آموزشی ترویجی برای بهبود سطح تولید و مهارت

رفتار 

سازگاری در  

ناامنی 

 غذایی

دام،    تیریمد  ی نوینهاوه ی شهای جایگزین برای سازگاری با ناامنی غذایی، استفاده از  اتخاذ روش
از دام در دورهی،  دام   یها و نژادهاتنوع گونه   افزایش و بهبود ، آگاهی و کمبود غذا  یهامحافظت 

در خصوص   شاطلاعات  )هوشمند  کشاورزی    یهاوه یاتخاذ  هوا  و  آب  به  آبنسبت  کم   یاری مانند 
کشاورز بدون شخمی)حفاظت  یمصرف،  رعایت    کشت  زراعیو  زراعی  ، ( تناوب  مد  جنگل   تیریو 

، اطلاعات در  هوشمند از نظر آب و هوااقلیم    یکشاورز  یهاوهیش  و غیره(، استفاده از  آفات  کپارچهی
روش دورهخصوص  در  در  شرکت  غذایی،  مواد  به  دستیابی  صحیح  روشهای  آموزشی  های های 

دستی سرمایهصحیح  غذایی،  مواد  به  دارا   گذاریابی  اهمیت    مولد  یهایی در   ،)... و  بورس  )مانند 
فروش محصول تولیدی ، پیشمناسب و متعادل  ییغذا   میاز رژ  نانی اطم  یآگاهانه برا   یهاانتخاب
 در سال

رفتار تحول  

در ناامنی  

 غذایی

تان برای مصرف مواد غذایی سالمتر و مفیدتر، تغییر در  تغییر در تغذیه و برنامه غذایی خود و خانواده
....، میزان تغییر در ذائقه و سبک زندگی،  وعده های غذایی به دلایلی مانند کمبود غذا، بیماری و 

گنجاندن استفاده از غذاهای محلی در سبد غذایی، کاهش یا حذف استفاده از غذاهای آماده )مثل 
های روزانه، در فعالیت در مصرف آب ییجوصرفه یهاک یتکنده از سوسیس، کالباس و غیره(، استفا

دوره اتخاذبرگزاری  در خصوص  آموزشی  بههوشمند    یکشاورز  یهاوهیش  های  هوا  نسبت  و    آب 
آب) کشاورز  یاریمانند  مصرف،  بدون شخمی)حفاظت   یکم  رعایت    کشت  زراعیو  جنگل    ،(تناوب 

های  و غیره( در روستا یا مراکز خدمات کشاورزی، شرکت در دوره  آفات  کپارچهی  تیریو مد  زراعی
مهارت  و  توانمندسازی شغلی  از  آموزشی  استفاده  )حفاظت  یکشاورزافزایی،  بدون شخمی  و    کشت 

گذاری در کسب  ، سرمایهآب  تیریمد  بهبود( برای تولید محصولات، اهمیت به  تناوب زراعی رعایت  
 و کارهای جدید

و     Folke et al. (2016) و Walker et al. (2004) های نظریها بر اساس چارچوبشاخص)  های پژوهشیافتهمأخذ:  
 ( اندمطالعات تجربی مرتبط اقتباس و با حضور پنل خبرگان محلی اعتبارسنجی شده

  روش آوری در شرایط ناامنی غذایی از  شده بر اساس تابهای مطالعهبندی بخشبرای سطح
چندمعیارهتصمیم شد.    1ویکور   گیری  گرفته  راهبه  ویکوربهره  ارائه  قابلیت  رتبهحلدلیل  بندی  های 

 
1. Vikor 
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تصمیم واحدهای  عملکرد  مقایسه  در  توانمندی  و  چندمعیاره  مسائل  در  ابعادمتعادل  در  ثبات،    گیری 
 R و S سازی و محاسبه مقادیرپس از نرمال ویکور های. مقادیر شاخصشدسازگاری و تحول انتخاب 

ها و محاسبات اولیه ( برای هر بخش استخراج شد. پردازش دادهادامهشده در  های ارائه)مطابق فرمول
از استفاده  تحلیل   SPSS و Excel با  برای  و  پذیرفت  از   وای  منطقه   -  مکانیانجام  نتایج  نگاشت 

برای هر بخش بر    ویکور شامل مقدار عددی شاخص  نتایج  هایجدولاستفاده شد.   ArcGIS افزارنرم
شناسه   لایه   (بخشی  ID) یکتااساس  نقشه متصل  اداری  واحدهای  پلیگونیبه  بندی  طبقه هایشد. 

نواحی تولید   1شده  مقادیر  این  بر  تحلیلی  ومبتنی  واحدهای  تعداد  محدودیتِ  به  توجه  از  )n(5=  با   ،
( نمایش  5تا    1صورت یک کلاس مستقل )رتبه  استفاده شد تا هر بخش به  2بندی مبتنی بر رتبهطبقه

  بخش  هر  هایشاخص  عددیهای مصنوعی جلوگیری شود. در کنار نقشه، بازه  یابد و از تولید کلاس 
ها بر حسب سیستم مناسب منطقه تنظیم سیستم مختصات نقشه   آورده شده است. نقشه  راهنمای  در

بهره   نیا  ینوآور.  شد در  س  کوریو  ارهیچندمع  یریگمیتصم  روش از    یریگپژوهش  اطلاعات    ستمیو 
است.   ییغذا  شرایط ناامنیدر    یآور تابهای  مؤلفه  ایمنطقه   -  مکانی  لیتحل  ی( براGIS)  ییایجغراف

در    -  کردیرو  نیا شده  نیشی پ  مطالعاتکه  استفاده  بخشرتبهامکان    -  کمتر  شهرستان بندی  های 
تاب اساس  بر  در  کرمانشاه  ناامنیآوری  بخش  غذایی  شرایط  را   انمختلف شهرست  یها در  کرمانشاه 

    .کندیفراهم م
 : (Wei & Lin, 2008)است  زیربه شرح  ویکور روش مراحل 

-(: در شروع تحلیل با توجه به میانگین دادهijxتشکیل ماتریس تصمیم یا وضع موجود )  -1
ابعاد سه از  یک  هر  برای  آمده  دست  به  کرماهای  بخش شهرستان  پنج  در  غذایی  امنیت  نشاه،  گانه 

 . تشکیل شد 5*3ماتریس اولیه 

ادامه ماتریس نرمال شده با استفاده از  ijrمقیاس شده( )تشکیل ماتریس نرمال )بی  -2 (: در 
 .محاسبه شد 1رابطه 

(1 ) 
𝑓𝑖𝑗 =

𝑋𝑖𝑗

√∑ 𝑋𝑖𝑗2𝑛
𝑙=1

 

 
1. Choropleth Map 

2. Rank-based Classification 
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ایدهماتریس وزن  تشکیل  -3 نقطه  ایدهداده شده و تعیین  مثبت و  معیار: در آل  آل منفی هر 
تحلیل   روش  از  وزنی  ماتریس  تشکیل  منظور  به  حاضر  اصلی مؤلفهمطالعه  شد  1های  این استفاده   .

  به عنوان یک روش علمی مورد پذیرش محققین قرار گرفته است و به ترتیب بیشترین مقدار  ماتریس

ijf  و کمترین مقدار آن یعنیj
+f  وj

- f  شودمیمشخص . 

( برای هر R( و شاخص نارضایتی )تاسف( )Sمطلوبیت )سودمندی( )  هایشاخصمحاسبه    -4
ایده   iیعنی نسبت فاصله گزینه    jSگزینه: برترین رتبه براساس ارزش   آل مثبت و بهترین  از راه حل 

منفی آل  حل ایدهاز راه  iیعنی نسبت فاصله گزینه    jR( و بدترین رتبه براساس ارزش  2رابطه  ترکیب )
 ( است. 3رابطه و بدترین ترکیب )

(2 ) 
𝑆𝑗 =∑ 𝑊𝑖 .

𝑓𝑖
+ − 𝑓𝑖𝑗

𝑓𝑖
+ − 𝑓𝑖

−

𝑛

𝑖=1
 

 
(3 ) 

𝑅𝑗 = 𝑚𝑎𝑥𝑖 .
𝑓𝑖
+ − 𝑓𝑖𝑗

𝑓𝑖
+ − 𝑓𝑖

− 

بالا،   روابط  وزن  f+در  نرمال  ماتریس  عدد  ستونبزرگترین  در هر  کوچکترین    f-،  داده شده 
عدد گزینه مورد نظر برای هر بعد امنیت غذایی    ijf  و  داده شده در هر ستون عدد ماتریس نرمال وزن

 است.  داده شدهدر ماتریس نرمال وزن
های شهرستان کرمانشاه(: ها )بخش بندی گزینه( و رتبهiQمقدار شاخص ویکور )   محاسبه  -5

 قابل محاسبه است: زیرمقدار نهایی برای هر یک از حالات تاب آوری در امنیت غذایی به شرح 

(4 )  𝑀𝑎𝑥𝑖𝑆𝑖=-S 

(5 ) 
  S+= 𝑀𝑖𝑛𝑖𝑆𝑖    

   R-= 𝑀𝑎𝑥𝑖𝑅𝑖 

   R+= 𝑀𝑖𝑛𝑖𝑅𝑖 

(1 −+ 𝑣 [
𝑆𝑖−𝑆

+

𝑆−−𝑆+
]=iQ

𝑣) [
𝑅𝑖−𝑅

+

𝑅−−𝑅+
]   

 
1. Principal Component Method 
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]،  5رابطه  در  
𝑆𝑖−𝑆

+

𝑆−−𝑆+
ایده  [ راه حل  از  فاصله  نسبت  اکثریت  بیانگر  موافقت  یعنی  منفی  آل 

و   ]است 
𝑅𝑖−𝑅

+

𝑅−−𝑅+
ایده  فاصلهدهنده  نشان  [ حل  راه  است. از  مخالفت  یعنی  مقدار    آل  )وزن(   Vاگر 

  شود و در شرایطی که باشد، شاخص ویکور منجر به اکثریت موافق یعنی امن غذایی می  5/0  بزرگتر از
از  Vمقدار   اکثریت  ،باشد  5/0  کمتر  منفی  غذایی    نگرش  ناامن  وضعیت  مییعنی  نشان  . دهدرا 

با   Vاگر  همچنین   غذایی  باشد،    5/0  برابر  امنیت  یعنی  ارزیابی  متخصصان  توافقی  نگرش  بیانگر 
 . استمتوسط 

 و بحث  نتایج 

نشان    فردیهای  ویژگی  3شکل را  مطالعه  مورد  منطقه  روستایی  خانوارهای  اقتصادی  و 
 49میانگین سنی پاسخگویان برابر با    ،های جمعیتی و اقتصادی شاخصمطابق نتایج محاسبه  دهد.  می

میانگین   به طور  خانوار،  هر  ازای  به  و  بوده  با    6سال  ساکن،  و    2نفر  درآمد  دارای  بیکار    4نفر  نفر 
  6هکتار اراضی آبی و   4از  ، از نظر منابع طبیعی، خانوارها به طور میانگین  گزارش شده است. همچنین

دیم   اراضی  خانوارهابرخوردارند هکتار  غیرکشاورزی  درآمد  متوسط  اقتصادی،  لحاظ  از    11/ 9حدود    . 
ماهمیلیون   در  حدود  تومان  غذایی  مواد  هزینه  تومان  8/8  و  ماه   میلیون  ویژگی.  است  در  ها این 

دهد، در حالی  غذایی را افزایش میمواد  اندازه بزرگ خانوار تقاضای    .آوری هستندساز تحلیل تابزمینه
 د. کنکه درآمد غیرکشاورزی به تنوع معیشتی کمک می

    

 42/49میانگین سنی: 

 نفر  6خانوار:  متوسط تعداد افراد

 نفر  2متوسط تعداد افراد دارای درآمد خانوار:

 نفر 4تعداد افراد بیکار خانوار: متوسط 

 هکتار   4متوسط میزان اراضی آبی خانوار: 

 هکتار  6متوسط میزان اراضی دیم خانوار: 

خانوار: غیرکشاورزی  درآمد    11898268  متوسط 

 (1ت.م)
 ( ت.م) 8802521 متوسط هزینه مواد غذایی خانوار:

 
 . تومان در ماه 1
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 ارهای روستایی شهرستان کرمانشاه های فردی و اقتصادی خانو. ویژگی3شکل 

تاب  محاسبهنتیجه   ثبات  بر  مبتنی  مکانی  پراکنش  و  ویکور  در  شاخص  غذایی    ناامنیآوری 
نشان    جینتا  نشان داده شده است.  2در جدول    های شهرستان کرمانشاهخانوارهای روستایی در بخش

در   یمطلوب  اریثبات( عملکرد بس  نی شتری)ب  1رتبه    16/0  کوریبا شاخص و  دشتیماه  بخشکه    دهدیم
قرار    2در رتبه    5/0با شاخص    نیز  لواریب  بخش  .در برابر اختلالات نشان داده است  یفعل   طیحفظ شرا

کوزران با شاخص    بخش  .، نشانگر ثبات متوسط است0/ 55با شاخص    روزآبادیف  بخشحال آنکه    ،دارد
را در    ثبات  نی، کمتر1به شاخص برابر با    یابیبا دست  یمرکز  بخش  . سطح ثبات را دارد  نی، کمتر72/0

ناامن م  ییغذا  یبرابر  نمایش   نواحیشده  بندیطبقه نقشه  .دهد ی نشان  را  ثبات  پراکنش  تولیدشده 
با رنگمی نواحی  به  دهد؛  نزدیک  با رنگ0های سرد )مقادیر  بالاتر و نواحی  ثبات  دارای  های گرم  ( 

به   نزدیک  پایین  دارای(  1)مقادیر  محدودیتثبات  تأثیر  از  حاکی  نتایج  هستند.  و تر  زیرساختی  های 
   .دسترسی به منابع آب بر ثبات مناطق است

جنسیت

مرد

زن

وضعیت تاهل

مجرد

متاهل

فعالیت

کشاورزی

باغداری

دامداری

تحصیلات

بی سواد و خواندن 

نوشتن
ابتدایی و راهنمایی

دیپلم و فوق دیپلم

انسلیسانس و فوق لیس

ماه مهمترین منابع تامین معیشت در یک

گذشته

فروش و تولید 

محصولات کشاورزی

دریافت حقوق

دریافت یارانه
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ر اساس  در شرایط ناامنی غذایی بخانوار روستایی آوری ثبات تاب  مؤلفهبندی  . رتبه2جدول 
   GISدر آن   ایمنطقه  -مکانیپراکنش   شینما و ویکورشاخص 

 آوری رفتار تاب رتبه  شاخص ویکور  مکان
 1 16/0 بخش ماهیدشت  

 بیشترین ثبات 
 2 5/0 بخش بیلوار 

 ثبات متوسط   3 55/0 بخش فیروزآباد
 4 72/0 بخش کوزران 

 کمترین ثبات  
 5 1 بخش مرکزی 

 
 )ترین ثبات= پایین 5= بالاترین ثبات تا  1بندی مبتنی بر رتبه: ؛ طبقهنواحیشده بندیطبقه نقشه) های پژوهش مأخذ: یافته

نتایج،   اساس  ب  دشتیماه  یها بخشبر  ثبات  ب  در  لواریو  شاخصعد    ب یترتبه  کوریو  یها با 
برابر    یداریپا  نیشتریب  5/0و    16/0 در  داده   ییغذا  یناامنرا  انشان  هولینگ   دگاهیبا د  جهینت  نیاند. 

(Holling, 1973) و برکس  (Berkes et al., 2008  )موجود پس از   طی حفظ شرا  ییکه ثبات را توانا
  دشتیدر ماه یکشاورز یها رساختیو ز یبهتر به منابع آب یدسترسدارد.   یخوانهم ،داندیاختلالات م

ب کل  لوار،یو  موضوع  یبرتر   نیا  یدیعوامل  در  یهستند،  مطالعات  که  همکاران  نتایج  و    پاکروان 
Pakravan et al., 2016))  همکاران   و و  نقش  (  Rostami et al., 2014) رستمی  درباره 

ناهید و   ن،یشده است. همچن  دییتأ  رانیا  ییروستا  یخانوارها  ییغذا تیدر امن  یاقتصاد   یهارساختیز
( )  و(  Nahid et al., 2021همکاران  همکاران  و  بررس (Sileshi et al., 2019سیلشی   یدر 
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اند. در مقابل،  در حفظ ثبات اشاره کرده   یعیمنابع طب  تیفارس، به اهم  ییروستا  یخانوارها   یآور تاب
به    تواندی م  . این نتیجهثبات را دارند  نیکمتر  1و    72/0  یهابا شاخص  یکوزران و مرکز  یهابخش

آس  یرساختیز  یها تیمحدود شوک  یریپذبیو  برابر  خشکسا  یطی مح  یهادر  داده   یلمانند  نسبت 
(  Bagheri-Fahreji et al., 2018)  باقری فهرجی و همکاران  هایپژوهشنتایج  که در    یشود، چالش

 .مطرح شده است  زین ( Smith & Frankenberger, 2018) اسمیت و فرانکبرگر و
بر اساس سازگاری تاب  مؤلفهبندی  رتبهنتایج   ناامنی غذایی  آوری خانوار روستایی در شرایط 

  ارائه شده است. همان   3در جدول    GISآن در    ایمنطقه  -پراکنش مکانی  شینما  شاخص ویکور و
می مشاهده  که  شاخص  شود،طور  با  مرکزی  دارد  0  بخش  را  سازگاری  سطح  به    که  بالاترین 

مدیریتی  هایظرفیت و  می  قوی  اجتماعی  داده  نسبت  بخش  شاخص    دشتیماه  بخش  شود.این  با 
نشان   را  یمتوسط  ی، سازگار 3و رتبه    82/0با شاخص    لواریب  بخش  مناسب و  یسازگار   ،2رتبه    56/0
  ن ی( کمتر5، رتبه  1)شاخص    روزآبادی( و بخش ف4، رتبه  98/0مقابل، بخش کوزران )شاخص    در  .داد

  مید  یبالا به کشاورز  یو وابستگ  یرساختیز  یهاتیاز محدود  یناش  تواندید که منرا داشت  یسازگار
 . کنندمیاین الگوها را تأیید  GISهای نقشه باشد.
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بر اساس  خانوار روستایی در شرایط ناامنی غذایی آوری تاب سازگاری  مؤلفهبندی  . رتبه3جدول 
 GISآن در  ایمنطقه  -مکانیپراکنش   شینما شاخص ویکور و

 آوری رفتار تاب رتبه  شاخص ویکور  مکان
 1 0 بخش مرکزی 

 بیشترین سازگاری
 2 56/0 بخش ماهیدشت 

 سازگاری متوسط  3 82/0 بخش بیلوار 
 4 98/0 بخش کوزران 

 کمترین سازگاری 
 5 1 بخش فیروزآباد

 

 )سازگاریترین = پایین 5تا  سازگاری= بالاترین  1بندی مبتنی بر رتبه: ؛ طبقهنواحیشده بندیطبقه نقشه) های پژوهشمأخذ: یافته

که   است  آن  گویای  سازگار  درنتایج  مرکز  ،ی بعد  انعطاف  یبخش  صفر  شاخص   ی ر یپذبا 
هولزمن    مطالعهنتایج  با    افتهی  نینشان داده است. ا  یو اقتصاد  یطی مح  راتییتغدر مواجهه با    یشتریب

را  یکه سازگار (Folke et al., 2016فولک و همکاران )و  (Holzmann et al., 2008) و همکاران
تر در  شرفته یپ  یتیریو مد  یاجتماع  یهاتیسازگار است. ظرف  دانند،یم  دیجد  طیبا شرا  قیتطب  ییتوانا

 Islam)   هستند  یبرتر  نیا  یاز عوامل اصل  ،یاجتماع  یها و شبکه  ی شتیمانند تنوع مع  ،یبخش مرکز

et al., 2018 .)  ( همکاران  و  )  و  ( Ansah et al., 2019آنسا  وادزو  و   & Adjimotiآجیموتی 

Kwadzo, 2018)  مع  ،یآوربر تاب  یدر مرور جامع تنوع  افزا  یشتی به نقش   دیتأک  یسازگار  شیدر 
به   دی شد  یبه وابستگ   مالًارا دارد، که احت  یسازگار   نیکمتر  1با شاخص    روزآبادیاند. در مقابل، فکرده
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ز  مید  یکشاورز  ضعف  موضوع  هارساختیو  است،  مطالعه  یمربوط  در  همکاران    که  و  ارژنگ 
(Arzhang et al., 2022)  و  ( ناامن  (Yavari et al., 2023یاوری و همکاران  در   ییغذا  یدرباره 

روستا است  بیان  رانیا  ییمناطق  یافتهشده  بررسی  که  .  است  آن  گویای  علیها  مرکزی  رغم بخش 
)شاخص سازگاری  در  عملکرد  بهترین  از  ضعیف0  ویکور  برخورداری  ثبات  (،  در  را  عملکرد  ترین 

می1  ویکور  )شاخص نشان  این  (  ظرفیت  تواندمی   رفتاردهد.  از  اجتماعیناشی  )مانند   های  قوی 
در برابر تغییرات را تقویت   آوریتابکه  در بخش مرکزی باشد  و تنوع معیشتی    های همکاری(شبکه

این حال، محدودیتمی با  آب  مانند کمبود  های زیرساختیکند.  را در   یداریپا  دار،یپا  یمنابع  خانوارها 
 کاهش داده است. یطیمح یهابرابر شوک

آوری خانوار روستایی در شرایط ناامنی تحول تاب مؤلفهبندی رتبهنتیجه   دهندهنشان  4جدول 
نتایج مندرج است.    GISآن در    ایمنطقه  -پراکنش مکانی  شینما  غذایی بر اساس شاخص ویکور و

 بالاترین رتبه را در بعد تحول دارد  0/ 39بخش مرکزی با شاخص  در این جدول حاکی از آن است که  
های مدیریتی  ظرفیت  و نیزتوانایی ایجاد تغییرات ساختاری و نوآوری برای بهبود ناامنی غذایی    که به

  لوار ی( و بخش ب2، رتبه  0/ 5)شاخص    دشتیماه  بخش  شود.و تنوع معیشتی این بخش نسبت داده می
رتبه  0/ 73  )شاخص داشتند(  3،  متوسطی  )شاخص  هایبخش  .تحول  رتبه  0/ 92  کوزران  و 4،   )

دادندنیز ضعیف(  5، رتبه  1)شاخص    ادروزآبیف را نشان  فناوری  که  ترین عملکرد  نوین و کمبود  های 
 شدهبندیهای طبقههای آموزشی مرتبط با نوآوری از دلایل محتمل این وضعیت است. نقشهبرنامه 

ArcGIS   نامطلوب( =مطلوب، گرم  =دهند )سرد تحول را نمایش می ایمنطقه  -مکانیالگوی . 
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آوری خانوار روستایی در شرایط ناامنی غذایی بر اساس  تحول تاب  مؤلفهبندی  . رتبه4جدول 
 GISآن در  ایمنطقه  -مکانیپراکنش   شینما شاخص ویکور و

 آوری رفتار تاب رتبه  شاخص ویکور  مکان
 1 39/0 بخش مرکزی 

 بیشترین تحول
 2 5/0 بخش ماهیدشت 

 تحول متوسط  3 73/0 بخش بیلوار 
 4 92/0 بخش کوزران 

 بیشترین تحول
 5 1 بخش فیروزآباد

 
 )تحولترین = پایین 5تا  تحول= بالاترین  1بندی مبتنی بر رتبه: ؛ طبقهنواحیشده بندیطبقه نقشه)  های پژوهشمأخذ: یافته

ها عملکرد  بخش  رینسبت به سا  0/ 39  با شاخصبعد تحول    در  یبخش مرکزبر اساس نتایج،  
 نتایج مطالعهبا    جهینت  نیاست. ا  یاز ثبات و سازگار  ترفیبعد در کل منطقه ضع  نیداشته، اما ا   یبهتر

(   ( Schipanski et al., 2016شیپانسکی و همکاران )  و(  Walker et al., 2004واکر و همکاران 
ا را  تحول  م  یدار یپا  یبرا  یساختار  راتییتغ  جادیکه  ح  دانند،یبلندمدت  و   ید تا  است  تضاد  در 

نوآورنشان کمبود  است.  یدهنده  منطقه  همکارانقلی  در  و    و (  (Gholipour et al., 2022  پور 
تحل  ((Khanzadi et al., 2018  خانزادی و همکاران ا  یهااستیس  لیدر  به ضرورت    ران،یتوسعه 

امن  یستم یس  یها ینوآور کرده  ییغذا  تیدر  داشاره  کمتر  کرمانشاه  در  که  و   .شودی م  دهیاند،  حقی 
همکاران    و  ((Haghi et al., 2023  همکاران و  نقش    زین  ((Guma et al., 2018گوما  بر 
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تقو  یاجتماع  یها ینوآور محدودکرده  دیتأک  یآور تاب  تیدر  دسترس  تیاند.  فناور  یدر    ی هایبه 
برنامه   یکشاورز  اصل  ،یآموزش  یهاو  پا  یعامل  ف  ن ییتحول  چالش  روزآبادیدر  است،  کوزران   که  یو 

همکاران و  همکاران    و ((Zurek et al., 2022  زورک  و  در    زین  ((Abdi et al., 2024عبدی 
 . اندمطرح کرده  ییروستا ییغذا یهاستمیس

که تلفیقی از   -  آوری کلیدر بعد تاب  GISهای  و نقشه   ویکور  روش نتایج تحلیل با استفاده از  
است تحول  و  سازگاری،  ثبات،  قابلنشان  -ابعاد  ناهمگونی  پراکنش  دهنده  در    -  مکانیتوجهی 

. (5)جدول    آوری در برابر ناامنی غذایی در خانوارهای روستایی شهرستان کرمانشاه استتابای  منطقه
با شاخص    نتایج توانایی بالای   که بهرا دارد  آوری  بالاترین تاب04/0نشان داد که بخش ماهیدشت 

  ( و 2، رتبه  39/0شاخص  )بخش مرکزی    .شودنسبت داده می  تحولو    سازگاری،  ثباتاین بخش در  
های کوزران )شاخص در حالی که بخش  داشتند.آوری متوسطی  تاب  (3و رتبه    48/0شاخص  )بیلوار  

را  ( کمترین تاب5، رتبه  1( و فیروزآباد )شاخص  4، رتبه  89/0 دادندآوری  با   GISهای  نقشه   .نشان 
ها باید بر بهبود دهند که تمرکز سیاستاین پراکنش را تأیید کردند و نشان میبندی سرد تا گرم،  رنگ

  شد.آوری باتابهای کمو تنوع معیشتی در بخش هازیرساخت
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  بر اساس شاخص ویکور وآوری خانوار روستایی در شرایط ناامنی غذایی بندی تاب . رتبه5جدول 
   GISآن در  ای منطقه  -مکانیپراکنش  شینما

 آوری رفتار تاب رتبه  شاخص ویکور  مکان
 1 04/0 بخش ماهیدشت 

 کمترین تحول 
 2 39/0 بخش مرکزی 
 تحول متوسط  3 48/0 بخش بیلوار 

 4 89/0 بخش کوزران 
 بیشترین تحول

 5 1 بخش فیروزآباد

 
یافته پژوهش مأخذ:  رتبه:  طبقه  ؛نواحیشده  بندیطبقه نقشه)  های  بر  مبتنی  بالاترین    1بندی  پایین  5تا    آوریتاب=  ترین = 

 )آوریتاب

 Atara et  آتارا و همکاران  خوانی دارند. برای مثال، مطالعات پیشین هم  نتایجها با  این یافته 

al., 2020)  )و زیرساختدر مطالعه منابع طبیعی  به  دادند که دسترسی  اتیوپی نشان  ها نقش  ای در 
ماهیدشت و آوری خانوارهای روستایی در برابر ناامنی غذایی دارد، که با برتری  کلیدی در تقویت تاب

بررسی  (  (Nahid et al., 2021  ناهید و همکارانطور مشابه،  راستاست. بهبیلوار در این پژوهش هم
در  تاب معیشتی  تنوع  و  آبی  منابع  اهمیت  به  فارس،  استان  در  روستایی  خانوارهای  بهبود  آوری 
و تاب آبی  منابع  به  بهتر  دسترسی  دلیل  به  ماهیدشت  در  که  موضوعی  کردند،  اشاره  آوری 

های  آوری در کوزران و فیروزآباد با یافتههای کشاورزی مشاهده شد. در مقابل، ضعف تابزیرساخت
همکاران و  فرانکبرگر  و    ( (Pakravan et al., 2016  پاکروان  و   & Smithاسمیت 
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Frankenberger, 2018)  )های زیرساختی و وابستگی به کشاورزی دیم سازگار است، که محدودیت
آوری تاب  پذیری در مناطق روستایی ایران و سایر نقاط جهان معرفی کردند.را از عوامل اصلی آسیب

های ماهیدشت و مرکزی، که نگاتنگی دارد؛ بخشغذایی با پایداری محیطی ارتباط ت  ناامنی  در برابر
مانند آب و خاک موفق منابع طبیعی  بوده در مدیریت  ثبات و سازگاری نشان  تر  بهتری در  نتایج  اند، 

یافته مطالعات دادند،  با  که  همکاران   ای  و  توبیلو  و ((Herrera et al., 2021هررا  و   شمیدهوبر 
Schmidhuber & Tubiello, 2007) ) راستاستکاهش فشار بر منابع محیطی هم درباره.  

و  لزمنو ه  ویژه در بعد سازگاری، با مطالعاتآوری کلی، بهعملکرد برتر بخش مرکزی در تاب
خوانی دارد،  هم   ((Herrera et al., 2019  هررا و همکاران و  ((Holzmann et al., 2008همکاران  

شبکه و  معیشتی  تنوع  نقش  بر  تابکه  افزایش  در  اجتماعی  کردههای  تأکید  حال، آوری  این  با  اند. 
بخش تمامی  در  تحول  بعد  در  نسبی  یافتهبهها،  ضعف  با  فیروزآباد،  و  کوزران  و   هایویژه  زورک 

 تراستاس هم   ((Gholipour et al., 2022  پور و همکارانقلی  و  ( (Zurek et al., 2022  همکاران
های کشاورزی را مانعی برای تحول در  های سیستمی و دسترسی محدود به فناوریکه کمبود نوآوری

این محدودیتسیستم روستایی معرفی کردند.  دلیل  های غذایی  به  احتمالًا  ها در کوزران و فیروزآباد 
 Haghi etنحقی و همکارا  های نوین است، چالشی که در مطالعههای آموزشی و فناوریکمبود برنامه

al., 2023) )  گوماد و همکاران  باغی زنجان ونظام خانه   ر د  Guma et al., 2018))    نیز گزارش شده
   ست.ا

است،  ای  منطقه   -مکانی  لیتحل  یبرا GIS و ویکور روش پژوهش، استفاده از    ن یقوت ا  نقطه
  ییهاتیحال، محدود  نیبا ا  .را فراهم کرده است  یامنطقه  یها یناهمگون  قیدق  ییکه امکان شناسا

داده   نندما از  بررس   ی مقطع   یهااستفاده  عدم  دارد  یم یاقل  یرهایمتغ  یو  وجود  و   .بلندمدت  هررا 
  شنهاد ی پ  ((d’Errico & Pietrelli, 2017  دی اریکو و پیترلی  و  ((Herrera et al., 2021  همکاران

تحلکرده بهتر  یطول   یهال یاند که  پو  یدرک  م  یآورتاب  ییا یاز  برادهندیارائه    نده، یآ  قاتیتحق  ی. 
 ریتصوبه منظور ارائه  بلندمدت    یها با داده  یمحل   یهااستیو س  ری اخ  یها یخشکسال   راتیتأث  یبررس
 .شودیم هیتوص ییغذا تیامن یآور از تاب یترجامع

این پژوهش را در شناسایی الگوهای   وجه تمایز،  GISبا استفاده از    ایمنطقه   -مکانیتحلیل  
با یافته دهدمیآوری نشان  محلی تاب (  (Mathenge et al., 2023متنگی و همکاران  های  . مشابه 

ای را فراهم در این مطالعه امکان تشخیص سریع نقاط قوت و ضعف منطقه   GISهای  در کنیا، نقشه
سیاست برای  که  مکانکردند،  بهگذاری  است.  ضروری  عوامل  محور  اهمیت  بر  نتایج  این  کلی،  طور 



 110، شماره  28سال روستا و توسعه، 

126 

اقتصادی در  -های اجتماعیهای کشاورزی، و ظرفیتجغرافیایی مانند دسترسی به منابع آب، زیرساخت
راستا بوده و موجود هم  اتیپژوهش با ادب  نیا  یها افتهی  ت،ینها  درتأکید دارند.    آوریدهی به تابشکل

م تاب  دهدی نشان  روستا  ییغذا  تیامن  یآور که  مناطق  اتخاذ    ازمندین  ییدر  و  ابعاد مختلف  به  توجه 
تحل  یچندبعد   یکردها یرو اهم  هالی است.  انتقال    یبخشتنوع  ها،رساختیز  تیتقو  تیبر  و  منابع،  به 

 دارد. دی برخوردار تأکدر مناطق کم یفناور 

 و پیشنهادها  گیرینتیجه

، به یی ایاطلاعات جغراف  ستم یو س  ارهیچندمع  یریگمیتصم روشگیری از  این پژوهش با بهره 
آوری امنیت غذایی خانوارهای روستایی در شهرستان کرمانشاه در سه  تاب  ایمنطقه   -مکانیتحلیل  

در   ایمنطقه  -مکانیتوجه  دهنده ناهمگونی قابلها نشانیافته  بعد ثبات، سازگاری، و تحول پرداخت.
های کشاورزی، و ای در دسترسی به منابع طبیعی، زیرساختهای منطقهآوری است که از تفاوتتاب

آوری ممکن در تابای  منطقه   -مکانی های  تفاوتبه بیان دیگر    .شوددیریتی ناشی میهای مظرفیت
و   درآمد  مانند  اقتصادی  عوامل  به  خانوارهایاست  باشد.  مرتبط  خرید  غیرکشاورزی   قدرت  درآمد  با 

)متوسط سرمایه میلیون    11/ 9  بالاتر  برای  بیشتری  ظرفیت  احتمالًا  ماه(  در  در  تومان  گذاری 
دارند.  های تابفعالیت آتی تحلیل دقیقپیشنهاد میبنابراین،  آوری  تأثیر درآمد  شود تحقیقات  از  تری 

 آوری انجام دهند. حقیقی و عوامل اجتماعی بر تاب
  2نفر )  6و اندازه خانوار  سال    49/ 42دهندگان  پاسخ  سنینتایج حاکی از آن است که میانگین  

و   به  4شاغل  خانوارها  بود.  متوسط  بیکار(  و    4طور  آبی  اراضی  داشتند.   6هکتار  دیم  اراضی  هکتار 
تومان در ماه بود. اندازه  میلیون    8/8  و هزینه غذایی  میلیون تومان  11/ 9  میانگین درآمد غیرکشاورزی

ی که درآمد غیرکشاورزی به تنوع معیشتی و دهد، در حال بزرگ خانوار تقاضای غذایی را افزایش می
پاسخ  25حدود    کند.آوری کمک میتقویت تاب از  بر دهندگان بیدرصد  بودند که ممکن است  سواد 
های آموزشی یا استفاده از  ها در اتخاذ رفتارهای سازگاری و تحول )مانند شرکت در دورهتوانایی آن

تحقیقات آتی تأثیر سطح سواد   که  شودپیشنهاد می  ن اساس بر ای  های جدید( تأثیر داشته باشد.فناوری
 آوری بررسی کنند. را بر تاب

عملکرد   5/0و    16/0ترتیب  به ویکور هایهای ماهیدشت و بیلوار در بعد ثبات با شاخصبخش
شاخص   و  سازگاری  در  صفر  شاخص  با  مرکزی  بخش  که  حالی  در  داشتند،  تحول  39/0بهتری  در 

بخش حال،  این  با  بود.  محدودیتپیشرو  دلیل  به  بعُد  سه  هر  در  فیروزآباد  و  کوزران  های های 
آوری کلی، ماهیدشت )شاخص تر عمل کردند. در تابزیرساختی و وابستگی به کشاورزی دیم ضعیف 
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(  89/0 ها را کسب کردند، در حالی که کوزران )شاخص( بالاترین رتبه39/0( و مرکزی )شاخص  04/0
، بندی سرد تا گرمبا رنگ  GISهای  نقشهآوری را نشان دادند.  ( کمترین تاب1و فیروزآباد )شاخص  

ویکور شاخص  بر  نمایش  تاب  ایمنطقه   -مکانیالگوهای    مبتنی  را  رنگدادندآوری  سرد  .  های 
نشان)روشن پاییندهنده شاخصتر(  به صفر(تر  های  )نزدیک  تاب  ویکور  بالاتر،  و  رنگآوری  های و 

 .بودندتر آوری پایینو تاب )نزدیک به یک(های بالاتر شاخص دهندهنشانتر( گرم )تیره 
کلی   طور  تفاوتای  منطقه  -  مکانی  لیتحلبه  که  داد  دسترس  یامنطقه  یهانشان  به    یدر 

ها بر ضرورت رویکردهای چندبعدی برای تقویت این یافته  اثر دارد.   یآوربر تاب  هارساختیمنابع و ز
آوری بالاتر، مانند ماهیدشت و مرکزی، از مدیریت بهتر منابع  با تاب  هایبخشآوری تأکید دارند.  تاب

زیرساخت و  بهره طبیعی  کشاورزی  دلیل  های  به  فیروزآباد  و  کوزران  که  حالی  در  بودند،  مند 
ای منطقه   -مکانیپذیرتر بودند. تحلیل  ی به کشاورزی دیم آسیبهای زیرساختی و وابستگمحدودیت

منطقه GIS با نقاط قوت و ضعف  دقیق  برای سیاستامکان شناسایی  فراهم کرد، که  را  گذاری  ای 
تابمکان بهبود  برای  است.  ارزشمند  در    آوریمحور  غذایی  ناامنی  برابر  در  روستایی  خانوارهای 

کرمانشاه پیشنهادهایشهرستان  مکان  ،  میمحور  سیاستی  ارائه  به.  دنشوزیر  پیشنهادها  صورت این 
و  چالش  کهطوریبه  ؛اندشده  تدوینمحور  مکان داده  قرار  هدف  را  بخش  هر  خاص  صورت به های 

 . کنند تیو تحول را تقو یسازگارافزا ابعاد ثبات، هم

پایین    در  کشاورزی  هایزیرساختتقویت   • ثبات  با  فیروزآباد(:)بخشمناطق  و  این   های کوزران 
برابر شوک  مناطق در  موجود  شرایط  در حفظ  محدودی  دارند توانایی  اقتصادی  و  محیطی   های 

 شود: بنابراین پیشنهاد می

سفهد  یگذارهیسرما - در  و  یاریآب  یهاستمیمند  )به  احداث یاقطره  یاریآب  ژهیکارآمد  و   )
  ش یو افزا مید یبه کشاورز  یکاهش وابستگ  یآب برا تیریو مد رهیذخ ساتیمخازن و تأس

 . یمحل یغذا  دیتول یداریپا

تشکل  یمال   تیحما - و  خانوارها  طر  یکشاورز  یهااز    ی ها بهره، کمککم  لاتیتسه  قی از 
 مزارع نمونه. زیتجه یبلاعوض برا یهاهدفمند و برنامه یاهیسرما

مصرف    ،یاریعملکرد آب  شیف با پادر مناطق هد  لوتیپا  یهاپروژه  ی: اجرا یاتیعمل  اقدام -
 آب، و بازده محصول. 

ها با تمرکز در تمام بخش)ارتقای سازگاری از طریق آموزش و ترویج کشاورزی مقاوم و هوشمند  •
  های کوزران و فیروزآباد(:بخش ویژه بر 
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 تیریمد  ،ی حفاظت  یکشاورز  ،یدرباره تناوب زراع   یفن  یآموزش  یهابسته  یو اجرا   یطراح -
 خاک.  یزیحاصلخ شیحفظ و افزا یهاو روش  ها،یمار یآفات و ب کپارچهی

مشارکت  جادیا - کشاورز  نیب  یسازوکار  جهاد  و دانشگاه   ،یمحل  ی هاتشکل  ،یسازمان  ها 
 . یو انتقال تکنولوژ یآموزش عمل یبرا یا وحرفهیفن مراکز

آموز، و -و کشاورز  یمحل  نیمروج  جادیا  ،ی عمل  یآموزش  ی هاکارگاه  یبرگزار:  یات یعمل  اقدام -
 . شدهیساز یبوم یآموزش یتوسعه محتوا

قابل های  بخشویژه  ) شغلی غیرکشاورزی    هایفرصتتنوع معیشتی و   • اما  کوزران و فیروزآباد؛ 
  (:تعمیم

محصولات   یفرآور   ،یدست   عی )صنا  طیمناسب مح  یرکشاورز یخرد غ  یوکارهاکسب  جیترو -
محل  ،یکشاورز  اکوتور  یخدمات  مهارت ییروستا  سمیو  آموزش  با  همراه  و    یشغل  یها( 

 وکار. کسب تیریمد

بازارها  یمال  لاتیتسه  جادیا - شبکه  یمحل   یخرد،  برا  یها و  محصولات   یفروش 
 . شدهیو فرآور  یرکشاورز یغ

 جاد یو ا  یمهارت  یهاکارگاه  یاندازراه  ،یشغل   یتوانمندساز   یهابسته  ی: طراحی اتیعمل  اقدام -
 . نیو آنلا یشهر یبا بازارها نکیل

آوری بالا  های با تابفناورانه در بخش مرکزی و ترویج الگوهای موفق در بخش   تحول تسهیل   •
 :مرکزی؛ ماهیدشت و بیلوار( های)بخش

)کشاورز   یکشاورز  یها یفناور   جیترو - آفات،    کپارچهی  تیریمد  ،ی حفاظت  یهوشمند 
 دیهدفمند، کمک به خر  یها ارانهی)  یمال   یهامشوق  قی مزرعه( از طر  تیریمد  یهاسامانه

 . ییافزاتوان یهادوره ی( و برگزارزاتیتجه

دارند و    یبالاتر  یکل  ی آورکه تاب  لواریو ب  دشتیموفق در ماه  اتیتجرب  تیو تقو  ییشناسا -
 .یریادگی عیتسر یبرا یبخش نیب یتبادل  یدهایانتقال دانش و بازد یهاشبکه جادیا

تأسیات یعمل  اقدام - نوآور  سی:  برنامه  یا منطقه  یکشاورز  یمراکز   کنندهلیتسه  یهاو 
 . ی محل یهاحفاظت از تجربه

 (:  آوری کلی پایین )ترکیبی از کوزران و فیروزآبادهایی با تابمداخلات جامع برای بخش •
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ز  یب یترک  یِچندوجه  یاست یس  یهابسته  یاجرا - بهبود  شامل  توسعه   رساختیکه  آب، 
مشوق   یفن  یها آموزش   ن،یگزیجا  یهاشتیمع هم  یفناور   یهاو  تا  ،  ثباتزمان  است 

 .ابدی شیتحول افزا تیو ظرف یسازگار

مد  کپارچهی  یهابرنامه  یطراح - جهاد   ها،یبخشدار   ،ی)فرماندار  یبخشنیب  تیریبا 
 (. یردولتیغ یهاو سازمان یآموزش ینهادها ،یکشاورز 

بررسی    جمله  از  های طولی با تمرکز بر متغیرهای اقلیمیبرای مطالعات آینده، انجام پژوهش
. شوند  درک  بهتر  زمان  طول  در  آوری تاب  هایپویایی  تا  شودمی  خشکسالی توصیه  بلندمدت  تأثیرات

  منظر   از(  باغیخانه  نظام  مانند)  اجتماعی  هاینوآوری  و  نوین  کشاورزی  هایفناوری  بررسی  همچنین
  ارائه   انتقالقابل  و  پایدار  راهکارهای  تواندمی  اجتماعی  پیامدهای  و  اقتصادی  اثرات  فناورانه،  پذیرش 

 را  موفق  الگوهای  تواندمی  نیز  کشورها   بین  یا  ایران  مختلف  مناطق  میان  تطبیقی  مطالعات.  دهد
چارچوب    ارائه  با  پژوهش  این.  کند  کمک  کلان  و  ایمنطقه  راهبردهای  تدوین  به  و  کرده  شناسایی

  پایدار   توسعه  برای  هدفمند  گذاریسیاست  راستای  در  مؤثر  گامی  تصمیمی،  - ایمنطقه  -  مکانی
مطالعه   این  در  تحلیلی  واحدهای  محدود  شمار  دلیلبه   حال،  این  با .  است  برداشته  روستایی  مناطق

(5=n  ،) آزمون تفسیر  خودهمبستگی  قدرت  پیشنهاد    ایمنطقه  -مکانیهای  بنابراین  است؛  محدود 

 Moran’s I هایی مانند روستا( استفاده و آزمون/های خردتر )دهستان شود در مطالعات آتی از دادهمی

از قدرت آماری و تفصیل بیشتری   ایمنطقه  -مکانیهای  اجرا شوند تا تحلیل *Getis-Ord Gi و 
 .وردار شوندبرخ
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