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Abstract 

Introduction 
In the villages of Zahedan Township, there is a lack of facilities and services for 

education, health and so on, along with inadequate rural passages and inadequate rural 

housing in the face of natural disasters and consequently we face increased migration 

from the village to the city. Accordingly, during the years, the preparation and 

implementation of a rural conductor plan has been proposed as one of the solutions to 

reduce these problems in these villages. On the one hand, despite the widespread 

implementation of conductor plans in recent years and its goals, its effects appear to be 

less than expected and limited to changes in the physical context and less so in economic 

and social factors. On the other hand, due to the activities carried out by the Housing 

Foundation of Zahedan province and city in rural areas, especially in the central part of 

Zahedan, no evaluation of the services provided and the strengths and the weaknesses of 

these plans have not been investigated. Based on this issue, the purpose of this research 

is to investigate the performance of the implementation of rural guidance projects in the 

villages of the central part of Zahedan city and to evaluate the level of satisfaction of the 

villagers with its implementation. 

Materials and Methods 

The research method in this research is based on descriptive-analytical methods with 

survey approach. Information about the theoretical foundations and literature of the 

research was collected through documentary method and field data through a 
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questionnaire. In designing the questionnaire, the issue, research problem, research 

purpose and socioeconomic conditions of the study area were considered. The validity of 

the questionnaire was confirmed by university professors, Islamic Revolution Housing 

Foundation experts, and Zahedan Central Provincial Staff. Its reliability was calculated 

using Cronbach's alpha, which was 0.84. The statistical population of the study consists 

of 2623 villages in the central part of Zahedan city, out of which 5 villages with 

conductive plan were selected and excluded from the populated villages. The method of 

selection of the villages under study was selective and judgmental and used criteria such 

as population (in terms of population) and time of project implementation (5 years or 

more). To estimate the sample size, 335 villagers were selected by Cochran formula with 

95% confidence level and 5% error probability by simple random sampling. After data 

collection and processing, SPSS, EXELL and ArcGIS software were used to analyze the 

data in the study area using one-sample t-test and Kruskal-Wallis. 

Results and Discussion 

Among the economic indicators, direct and indirect employment (2.63) had the highest 

performance and investment components in the village and the production of production 

units in the village had the lowest (2.40 and 2.49, respectively). In general, the results 

show that all economic indicators are below average and undesirable at the target level. 

Among the social indicators, the components of educational facilities in the village and 

the reduction of rural migration with the mean of 2.62 and 2.46 had the highest 

performance and the components of participation in the preparation of the conductor 

plan and the goals of the project were in line with the villagers' expectations, 

respectively. They have the lowest performance with averages of 2.37 and 2.39. In 

general, the results show that all social indicators are below average and undesirable at 

the desired level. Among the physical indices, the components of absorption of 

infrastructure facilities and services and compliance with the technical requirements of 

the project in construction with the mean of 2.54 and 2.48 have the highest performance 

and the components of the status of the design of the water supply and disposal network, 

respectively. The squares have the lowest yields with the mean of 2.27 and 2.20, 

respectively. In general, the results show that all physical indices are below average and 

undesirable at the target range. One sample t-test was used to evaluate the performance 

of conductor design in socioeconomic and physical dimensions of the study area. 

Physical performance with average of 2.31 had the lowest performance. Overall average 

conductor design performance was lower than average among study villages and has 

been shown to be undesirable. The results of Kruskal-Wallis test to measure people's 

satisfaction in the five studied villages showed that the average of people's satisfaction in 

the studied villages was not the same and there were significant differences. According 

to the results, people's satisfaction with the performance of rural guide plan in Sefidsang 

village with average of 202.30 is higher than other villages. Also, the residents of Shah 

Moradabad village have the least satisfaction with the implementation of the rural guide 

plan with an average rating of 100. 
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Conclusions 

Among the economic indicators, direct and indirect employment creation has the highest 

performance and the components of investment in the village and creation of productive 

units in the village have the lowest performance. From the social point of view of the 

respondent, the main effect of the conductor plan was on the components such as the 

existence of educational facilities in the village and the reduction of rural migration and 

the least impact on the components of participation in the preparation of the conductor 

plan and the project goals were in line with the villagers' expectations. In terms of 

physical impacts from the perspective of individuals, the conductor design had the 

greatest impact on the components such as attracting infrastructure facilities and services 

and observing the technical requirements of the design in construction and had the least 

impact on the components of the design status of the water disposal network and the 

layout and squares. In general, the results showed that the performance of the conductor 

plan in all dimensions was lower than the average in the studied villages, which 

indicates the dissatisfaction of the villagers. 

Keywords: Guide plan, Rural Development, Satisfaction, Zahedan. 
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 وستا و توسعه ر

 1402زمستان  ، 104، شماره 26سال 

 

 پژوهشیمقاله 

 

از   از اجرای آن  میزان رضایت طرح هادی روستایی وعملکرد  یبررس

 ( زاهدان  شهرستان  یمرکز  بخش)مورد:  روستاییان دیدگاه 

 

 2محمدرضا بهزادی ، 1نیا سیدهادی طیب
 15/3/1402تاریخ پذیرش:  16/8/1400تاریخ دریافت: 

 

 چکیده 
 یاجتماع  ،یاقتصاد  ،یابعاد کالبد  درروستاها    تیهداو نیز    اتیح  دیتجد  هدفروستایی با    طرح هادی

های بررسی اثرات اجرای طرح هادی بر سکونتگاه  . هدف اصلی پژوهش حاضر،شودتهیه و اجرا می ی  و فرهنگ
زاهدان مرکزی شهرستان  بخش  ایران   روستایی  جنوب شرقی  در  از  و  واقع  روستایی  ساکنان  رضایت  میزان 

  زمینه نامه( در)پرسش  و میدانی  های مختلف(صورت اسنادی )مراجعه به سازمان  ها به دوداده  است.  آناجرای  
اجتماعی کالبدی  اقتصادی  ، سه شاخص  جامعهآگرد  و  شد.  مرکزی    پنجساکنان    ،آماری  وری  بخش  روستای 

زاهدان  هادی  که  هستند    شهرستان  آن  هاآن  درطرح  جمعیت  است.  شده  اساس اجرا  بر  سال    ها  سرشماری 
گیری تصادفی ساده و با استفاده از فرمول کوکران  حجم نمونه با روش نمونه   .استنفر    2623  تعداد  به  1395
  و کروسکال والیس   ایتک نمونه   t  ها از آزمون. برای تجزیه و تحلیل دادهانتخاب شد  1400در سال  نفر    335

گذشته است و بعد    یعملکرد را بر جا  یشترینب  71/2  یانگینبا م  یبعد اقتصاد  اساس نتایج،  بر  بهره گرفته شد.
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در    یعملکرد طرح هاد  اد نشان د  یجنتا  یبه طور کل  عملکرد را داشته است.   ینکمتر  31/2  یانگینبا م  یکالبد
روستاها  ابعاد  تمامی پا  یدر  مطالعه  متوسط   تریینمورد  حد  بوده  3)  از  نامطلوب  لذا  و  در   و (  است    نتوانسته 

اجرای طرح هادی  همچنین    .شودثر واقع  ؤچندان م  انزاهد  یبخش مرکز  یروستاها از  افراد  میزان رضایت 
  های مطالعه، بر اساس یافتهروستایی در روستاهای مورد مطالعه یکسان نیست و تفاوت معناداری با هم دارند.  

بیشترین و شه   30/202از عملکرد طرح هادی روستایی با میانگین سنگ   روستای سفیدمیزان رضایت ساکنان 
 د. نکمترین رضایت را از اجرای طرح هادی دار  100ای با میانگین رتبهمرادآباد 

 

 .زاهدان ، رضایت،عمران روستایی ،طرح هادی :هاکلید واژه 

  مقدمه
اکثر کشورهای   ایران و  در  هـای اصلی توسعهدغدغه  همواره یکی از  روستایی  توسعه  عمران و

در قالب راهبردی  بسیاری از کشـورها درتوسـعه روستایی  بوده است. اخیر در چند دهه در حال توسعه
و اساسی  نیازهای  تأمین  برای  بهینه   مهم  از   توزیع  شده  توسعه  ناشی  تلقی  منظور   و  ملی    نیز   بدین 

 اقداماتی که  شـده است. یکی از  اجراروسـتایی    بـرای توسـعه  های متعددبا شیوه الگوهای گونـاگون  
کشـور  توسـعه  درزمینه روسـتایی  سـال  منـاطق  از از  بعـد  انجام   هـای  اسلامی  انقلاب  پیـروزی 

که بوده  روستایی  هادی  اجرای طرح  فـراهم  بـا  گرفت،  اصـلی  بسترهـدف  و  سـازی  حیات   تجدید 
انجام شده   اقتصـادی، طراحی و  کالبـدی، اجتمـاعی و هـای  نظـر گـرفتن جنبـه  در  هدایت روستا با

ل شام را روستایی توسعه ،نظرانصاحب و محققان از بسیاری  (.Moulaei Hashjin, 2002)  است
  و   کشاورزی توسعه ،روستاها فیزیکی توسعه و بناییرزی امور انسانی، منابع  مدیریت  اساسی بعد چند

در توسعه    مفهوم توسعه   . (Gibson et al., 2010)  اند گرفته نظر در کشاورزی  غیر هایفعالیت توسعه
فرا نظیر  ساختاری  فرایندهای  با  تنگاتنگی  رابطه  اجتماعیروستایی،  و   اقتصادی،-یندهای  کالبدی 

زمینه توسعه روستایی وجود دارد این است که اغلب  ترین مشکلی که دراما مهم  ؛محیطی داردزیست
ایران درسکونتگاه با مسائل و مشکلات ساختاریزمینه شاخصهای روستایی  کارکردی -های توسعه 

از  مواجه هستند. توسعه  برخی  و  فقر  از  ناشی  استنیافتگی سکونتگاهاین مشکلات  روستایی  و   های 
نیز   در   یزندگ  (.Rabieifar & Hazrati, 2015)  گرددر میبمسائل و مشکلات محیطی    بهبرخی 

 کند:یم  یدرفاه را تهد  یاصل  یارکه دو مع  یردگیروزمره را در بر م  یها از چالش  یفیط  ییمناطق روستا
انزوا و  از    .یاجتماع   یسلامت  دسترس  هاچالش  ینابرخی  عموم  ضعیف  یشامل  خدمات  و    یبه 
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اجتماعیفعالیت ز  ینمأت  و  های  به    .((McGuire et al., 2022است  ها  یرساختمحدود  توجه  با 
برنامه در  روستا  طرحتا  کشور،  ایتوسعههای  ریزیاهمیت  مکنون  روند  ختلفهای  تسریع  در جهت  ی 

استتوسعه شده  اجرا  و  مطرح  روستا  نابرابری  یافتگی  شدت  نوعی  به  و  تا  شهری  نقاط  بین  های 
یابدر کاهش  می  (.Heidari Mokarar et al., 2016)  وستایی  کلی  طور  این  به  هدف  گفت  توان 

 یکی  .(Gane, 2007) مناطق روستایی بوده است  زندگی در ازپشتیبانی  و نگهداری پایداری، ،هاطرح

اجراییطرح از  مسکن  بنیاد توسط 1362 سال از  که است روستایی هادی طرح زمینه، این در های 

طرح  .شودمی اجرا و تهیه اسلامی انقلاب این  توسعه  ،هدف  روند  روستا  تسریع   استیافتگی 
(Bahrami, 2018) .  ابعاد شامل روستایی  ساختارهای بر بیرونی، متغیر یک عنوان به هادی طرح 

 ,Anabestani & Javanshiri)   دارد اثر روستا محیطیزیست و اجتماعی اقتصادی،  کالبدی، چهارگانه

 که شده نظر گرفته در روستاها  بنامناس  وضعیت از رفتبرون برای محملی  عنوانبه طرح این (.2014

 این فیزیکی گسترش   رشد و به روستایی،  سکونتگاهی کالبدی عرصه اصلاح ضمن بتواند سویک از

 در هاکانون این دهی جایگاهنظم به دیگر سوی از و دهد مناسبی سوی  و سمت جمعیتی هایکانون

 حطر اجرای و تهیه ،واقع  در  (.Tavakoli & Razlansari, 2015)  بپردازد فضایی پیوندهای و روابط
بنابراین    (. Jalalian et al., 2017)  است اجتماعی عدالت به رای دستیابیب کوششی روستایی هادی

از بین رفتن نقاط   در راستای توسعه و همچنین  ضروری  هادی روستایی اقدامی  ارزیابی عملکرد طرح
همراه با ...   بهداشتی و موزشی،آخدمات امکانات و  کمبود   ست.ا هاضعف و تقویت نقاط قوت این طرح

نامقاوم بودن مساکن روستایی در برابر حوادث طبیعی و به تبع آننامناسب بودن معابر    ،روستایی و 
تهیه    ،وجود دارد. بر این اساس در روستاهای بخش مرکزی زاهدان  از روستا به شهر    رتجمهاافزایش  

هادی طرح  اجرای  سال  و  طول  در  به روستایی  مختلف  این های  کاهش  راهکارهای  از  یکی  عنوان 
اجرای طرحازیکارائه شده است.    روستاهااین  در    مشکلات با وجود گستردگی  های هادی در  طرف 

آنسال اهداف  و  اخیر  می  ،های  نظر  به  به  محدود  آن  اجرای  و  انتظار  حد  از  کمتر  آن  اثرات  رسد 
از  .امل اقتصادی و اجتماعی توجه شده استوتغییراتی در بافت کالبدی بوده و در اجرای آن کمتر به ع

دیگر فعالیت  طرفی  به  توجه  بنیاد با  از سوی  انجام شده  در    های  زاهدان  و شهرستان  استان  مسکن 
بهمحیط روستایی  روهای  زاهدانخصوص  مرکزی  بخش  هیچ  ، ستاهای  حال  به  از  تا  ارزیابی  گونه 

ارائه شده انجام نگرفته و نقاط قوت و ضعف این طرح  ، بر این اساس   ها بررسی نشده است.خدمات 
ها  اجرای این طرح  روستاییان از  ت یرضاو میزان  های هادی  طرح  حاضر بر آن است تا عملکردتحقیق  

 را در روستاهای بخش مرکزی شهرستان زاهدان مورد توجه و ارزیابی قرار دهد. 
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 مبانی نظری 

 است؛  توسعه حال در کشورهای در یژهوبه هادولت و کشورها اهداف از یکی  روستایی توسعه

بیکاری،  فقر، مثل فراوانی مشکلات و مسائل با کشاورزی، و  طبیعی منابع دارا بودن با روستاهاچراکه  
 ورینرخ بهره  بودن پایین  زا،درون خدماتی های فعالیت کمبود اقتصادی، مناسب هایزیرساخت ضعف

 مواجه  سوی دیگر از طبیعی منابع تخریب و سویک از روستایی تولیدات بخش و کشاورزی بخش در

 Byrd et)  است غیرممکن ساخته حدودی تا را آن در پایدار اشتغال  ایجاد و روستاها توسعه که هستند

al., 2009).   قرار خاص توجه  مورد   اخیر هایدهه  در توسعه روستایی که  است شده باعث  له مسئ این 

برآیند در دولتی مجریان و ریزانبرنامه  پردازان،نظریه  و گرفته  هایاستراتژی  و اراهکاره با تا صدد 

 ,Reeder & Brown))  دنبکاه  ، هستند آن  گربیانگر  نواحی این که مسائلی  و معضلات از جدید،

کرده است   رییبه تحقق اهداف چندگانه تغ  یدار یو پا  دیتول  کردیاز رو  ییتوسعه روستا  تیمحور .2005
ارتقا آن  استتوسعه همه  یکه هدف  روستاییان  روزمره    یها چالش  (Long et al., 2022).  جانبه 

  ییکه با هدف مقابله با فقر روستا  هایییاستبه خدمات، حمل و نقل و فقر است. س  دسترسیشامل  
رسیده  شوند،یم  اعمال نتیجه  این  بایدبه  که  بهره   اند  از  کشاورز   یور فراتر  نظر   یمحصولات  در 

پا  یکردرو  همچنینبگیرند.   به  بالا  محل  یدبا  ییناز  دانش  شود  یبا    . (McGuire, 2022)  انجام 
زمینه، مهم این  در  راه حل  توس اجرای طرح  ترین  است.    هعهای  های طرح  ترین ویژگیمهمروستایی 

های هایی باید شرایط مناسب را برای ارزش چنین برنامه ست.ا  هابودن آن  محورمردم  ،توسعه روستایی
- عمرانی هایپروژه  .(Satendra & Sharma, 2004) فرهنگی و بومی داشته باشد اجتماعی، سنتی،
 ترین مهم از برخی که  گیرد می انجام روستایی هادی طرح قالب در روستاها سطح در مختلفی کالبدی

 هاآن پوشش و اصلاح سبز، فضای توسعه میادین، و معابر شبکه روها،پیاده اصلاح و احداث شامل هاآن

 بینیپیش اراضی سازیآماده  برگردان،سیل و بندسیل تکمیل و احداث روستا، داخل آب هایکانال و

فاضلاب شبکه تکمیل و احداث روستا، آتی گسترش  برای شده  & Azizpur)  هستند غیره و دفع 

Hoseini Hasel, 2008و اول هایبرنامه در غالب رویکرد روستا، کالبدی فضایی توسعه (. رویکرد 
 توسعه و تحول شرایط  با متناسب را روستاها کالبدی - فیزیکی ساخت رویکرد  این و بوده توسعه دوم

نمی جامعه  آن فیزیکی و کالبدی ساختار در تغییر را روستایی توسعه و تحول  لازمه و داندروستایی 

های طرح کالبدی، هایطرح اجرای و تهیه مورد در اولیه هایحرکت مقطع این در سبب بدین داند.می
و   توجه مورد ترجدی شکل به کهبود   روستاها بهسازی یا هادی گرفت   بهینه توزیع آن، هدفقرار 

 -اقتصادی توسعه جریان بهبود  برای بستری کردن فراهمبرای   مناسب کالبدی  ایجاد  نیز و خدمات
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 روستایی، توسعه جامع طرح عبارتی به یا هادی طرح  (.Pezeshkian, 2015) بود روستا در اجتماعی

 فرهنگی، وضعیت از آگاهی با روستاها، در آبادانی و سازندگی  عملیات هدایت برای مصوبی راهنمای

 طرح  اجرای مثبت فراوان اثرات رغمعلی  (.Ghaffari et al., 2018)  است هاآن اجتماعی و اقتصادی

 طرح الگوی از برگرفته که هاطرح گونهاین اجرای و حتی تهیه روند در  کشور، روستایی نواحی در هادی

 نیازها، برآورد و بینیپیش رویکردهای تعدیل برای اندکی تلاش ،  بود شهری جامع طرح و هادی

 لهمسئ این  (.Sartipipour, 2004)است  شده   انجام اجتماعی- اقتصادی اهداف و کالبدی ریزیطرح

 که ضرورت شده کشور روستاهای در جانبههمه توسعه به دستیابی و هدایت در مشکلاتی سبب بروز

 بین هایدر تفاوت ریشه ضرورت، این طرح .است ساخته مطرح را روستایی ریزیبرنامه در روش  تعدیل

تعاملات محیطیزیست اجتماعی، شرایط فضایی، نیازهای زمینهرد روستاها و شهرها  جوامع  بین و 

 تریناصلی  اساس همین  بر  (.Habibi, 2003)  دارد هاآن تصرف تحت طبیعی هایمحیط و انسانی

 در طرح از فکری منسجم نظام نبود یک  توانمی  را روستایی هادی هایطرح تهیه بحث در مشکل

 و روستایی بخش برای معین استانداردهای عدم وجود منابع و،  روستایی هایطرح معناشناسی گستره 
آن،   مستقیمبه شهری استانداردهای و قوانین  ورودپیرو   و درک عدم،  روستایی فضاهای به صورت 

 در  هاآن از  استفاده و  شهری عناصر از گیریوام  و  روستایی زندگی هاینیازمندی از صحیح شناخت

 (.Zarie, 2009) طراحی روستاها دانست
بر روستا و جامعه    -اقتصادیاثرات    مطالعات متعددی درباره اجتماعی و کالبدی طرح هادی 

 آمده است. 1 در جدول گرفته در این زمینه مطالعات انجام گرفته است. صورتروستایی 
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 تحقیق  موضوع با مرتبط انجام گرفته تحقیقات.  1 جدول

 نتیجه  عنوان  سال محقق و 

( Scott, 2007) 

روستا سییمسکن   یهااستی: 
برنامه  یعموم   ی بررس  در  یزیرو 

مسکن  مشکلات  و  مسائل 
 یهااستیها و سو برنامه   ییروستا

 رلند یمرتبط با آن در ا 

 بیانگر وجود  پژوهش  ج یبوده و نتا  یلی تحل  -  یفیتوص  ، روش پژوهش
و بر    است  رلندیا   ییمسکن روستا  نهیدرزم  نادرست  یهااست یس  یبرخ

 . دارد دیتأک داریارائه مسکن پا

(Gevelt et al., 
2020) 

از موفقیت و   تصورات کاربر نهایی 
روایت یک شکست:  از  هایی 

پروژه طبیعی  های آزمایشگاه 
بورنئو  برق در  روستایی  رسانی 

 مالزی

  ی رسان برق  یهاپروژه  یعیطب  یشگاهآزما  یکاز    هایییتروا   محققان
بهبود   یراه را برا و چندین    ی را بررسی کردهدر بورنئو مالز  ییروستا

نخست  .  دنکنیم  یشنهادپ  ییروستا  یرسانبرق  یهاطرح  یاثربخش
پ  یدبا  زانیربرنامه،  اینکه  تعامل  فن  ینب  یچیدهانتظار    ی،عوامل 

نهاد  یاقتصاد باش  یو  داشته  ظرف   ندرا  پروژه  یتو  در  را    ی هالازم 
  یجاد تعاملات ا   ینبه ا   یدگیو رس  ییشناسا  یبرا   ییروستا  یرسانبرق
مقابله    یلازم برا   یتظرف  یجادا   یبرا   یحل  راه  یچ ، هدوم اینکه.  ندکن

ب تعاملات  فن  ینبا  نهاد  یاقتصاد  ی، عوامل  ندارد.    یو  ، نهایتاًوجود 
طرح  یبی ترک   یا  یفی ک  هاییابیارز   یی روستا  یرسانبرق  یها مداوم 
غ   تواندیم در  که  آنچه  ب  ینا   یربه کشف  پنهان  تعاملات   ین صورت 

 کمک کند. ت، اس یو نهاد یاقتصاد  ی، عوامل فن 

(Azizpour et 

al.,  ( 2011 

ارز  لیتحل اقتصاد  یابیو   یاثرات 
هاد  یاجرا  در    یطرح 

 کشور  ییروستا هایسکونتگاه

بر توسعه    ییروستا  یطرح هاد  ینشان داده است اجرا   یبررس  ج ینتا
درآمد   زانیو م  ، ی ارذگهیسرما  زانینسبتاً مطلوب و بر م  ریتأث  اشتغال، 
 .مطلوب داشته است ری تأث ن، یاز زم برداریو بهره انییروستا

(Anabestani & 
Akbari, 2012) 

 آن نقش و هادی هایحطر  ارزیابی

 دیدگاه از روستا کالبدی در توسعه

 موردی: )مطالعه انیروستای

 جهرم(  شهرستان

 نوسازی بازگشایی و بعد بر حطر  اثرگذاری بیشترین نشان داد نتایج 

متغیرها، در اما ؛است بوده  روستایی معابر شبیه  نکمس  یعنی سایر 
چندانی اراضی کاربری و روستایی  روستایی هایمحیط در توفیق 

 است. نشده حاصل

(Anabestani &  
Hajipour, 

2013) 

اجتماع   ی اجرا   یاقتصادو    یآثار 
 هایدر سکونتگاه  یهاد  هایطرح
مورد  ییروستا :  ی)مطالعه 

 شهرستان دنا(  یروستاها

 ی طرح هاد یاثرات اجرا  ر یمتغ نیب یهمبستگ   بینشان داد ضر ج ینتا
ا  روستا  یاجتماع   راتیی تغ  جادیو  خدمات  زند  ییدر  ابعاد  گی  در 

رقم   با  شاخص  37/0روستاییان  بین  در  و  است  مورد  برقرار  های 
اثر   نیشتریدرصد ب  53  ریتأث  بیبا ضرمطالعه، توزیع خدمات روستایی  

  ی اثرات اجرا   ریمتغ  نیب  روستاها داشته است.   یاجتماع   راتیی را بر تغ
هاد ا   یطرح  زندگ  یاقتصاد  راتییتغ   جادیو  ابعاد    ان ییروستا  یدر 
 .مشاهده نشد یمعنادار یهمبستگ

(Alinaghipour 
& 

Pourramezan,  (  

2014 

طرح اثرات  بر   ارزیابی  هادی 
سکونتگاه  کالبدی  های توسعه 

شهرستان   مرکز  بخش  روستایی 
 رشت 

نشا داد  نتایج  ولی  ن  بوده  مؤثر  روستا  کالبدی  توسعه  بر  هادی  طرح 
مکان و  ابعاد  در  تأثیر  این  مختلف، میزان  این   های  و  است  متفاوت 

 است. این طرح در مرحله تهیه و اجرا ضعف  نشانگر
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 نتیجه  عنوان  سال محقق و 

(Kadivar & 

Shouhaninejad, 

2015) 

 و اجتماعی اقتصادی، اثرات بررسی
 هایطرح اجرای از حاصل محیطی

 )نمونه  روستایی نواحی  در  هادی

 در میشخاص دهستان موردی:

 ایلام(  استان

که داد  نشان  طرح اثرات بیشترین نتایج   بافت تغییر در هااجرای 

 محیطیزیست مشکلات کاهش همچنین و معابر مسکونی،  واحدهای

اجرای روستایی هایسکونتگاه در است.  هادی،   هایطرح بوده 
 محدوده روستایی هایسطح سکونتگاه در  اقتصادی مثبت تحولات

 است.  نداشته مطالعه مورد

(Jalalian et al., 

2016) 

ه  توسع بر هادی طرح اجرای اثرات
  روستایی  هایسکونتگاه کالبدی
 در ثمرین بخش موردی: )مطالعه

 اردبیل(  شهرستان

 بر هادی طرح اجرای اثرات  میانگین که داد نشان پژوهش  نتایج 

بوده    حد در روستایی هایسکونتگاه  کالبدی ه توسع زیاد  تا  متوسط 
 هایسکونتگاه کالبدی ه توسع  بر هادی طرح اجرای همچنین  است.

  زمینه  این در  و  داشته توجهی قابل تأثیر  مطالعاتی همحدود روستایی
 است.  کرده عمل موفق

(Amir 

Entekhabi et 

al., 2021) 

بر   یطرح هاد  یاثرات اجرا   یلتحل
ک نواح  یزندگ  یفیتبهبود    ی در 

بخش   )مورد  ییروستا مطالعه: 
 خلجستان، شهرستان قم( 

م  یج تان م  یزانمحاسبه  نشان  اجرا   دهدیاثر  بعد    یکه  در  طرح 
)  یشترینب  ی، کالبد اقتصاد67/0اثر  بعد  و  را  30/0)  اثر  ینترکم  ی(   )

 طرح داشته است.  یاجرا  یدر روستاها

 ــ  یهــاطرح  اثــرات  عمــدهمشخص شد کــه    هانهیشیو ارائه پ  یاز بررس  پس  جملــه   از  یعمران

 ــنشده و    یچندان بررس  ای  ها،آن  یو اجتماع  یاقتصاد  اثراتبوده و    یکالبد  نهیزمدر  یهاد  یهاطرح  ای
 ــ  بیانگر  قاتیتحق  یبرخ  نتایج  ینبوده است. حت  رگذاریچندان تاث  ســتیز  طیبــر مح ــطــرح    یاثرات منف

 مانــدن مغفول و یکالبد بعد بر زانیربرنامه ادیزدهنده توجه    نشانامر    نیاست. ا  بوده  ییروستا  ینواح
 و  تــرآســان  چــون  ،یکالبد  اثرات  البته.  است  هاطرح  نیا  یطیمحستیز  و  یاجتماع  ،یاقتصاد  اثرات  از

کــار خــود را  اثــراتتواننــد یکه بهتر مچرا ؛است زانیربرنامه نظر مورد شتریب شود،یم داده نشان  بهتر
 نشان دهند.
 و داخل در گرفته انجام مشابه تجربی ویژه مطالعاته ب و نظری ادبیات گسترده مرور مبنای بر

 طرح اجرای اثرات با متغیرهای مرتبط ،شد اشاره هاآن ترینمهم از برخی به  خلاصه به طور که خارج

ترسیم   پژوهش  مفهومی مدل مفهومی، و محتوایی همگنی  به توجه با و شده استخراج روستایی هادی
که با   دارد  یاقتصاد  ،ی کالبد  ،یاجتماع   نهیزمدر   یمختلفاهداف    یهاد  طرح  ،مدل  نیا  اساس   بر د.ش

ابعاد خواهد  تمامی  آن در    یاز اجرا  ییساکنان روستا  تیابعاد، موجب رضا  یدرست آن در تمام  یاجرا
اجرا  بهشد.   بهتر،  کامل    درست  یعبارت   ،ی اجتماع  یامدهایپ  ،یی روستا  ینواح در    یهاد  طرحو 

 تیرضا  انتظار  توانیم  ابعاد  همان  در دنبال خواهد داشت که    به  یط یمحستیو ز  یکالبد  ،یاقتصاد
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  یداریپا  و  روستا  یداریپا  موجبات  روستا  طیمح  از  ساکنان  تیرضا  درنتیجه،.  داشت  را  ییروستا  ساکنان
 . آورد خواهد فراهمرا  ییروستا تی جمع

 
 پژوهش  مفهومیمدل  . 1 شکل

 Bahrami, 2018 مأخذ:

 شناسی تحقیق روش

 رویکرد  با تحلیلی   - توصیفی های روش  بر  مبتنی  ،پژوهش این  در  تحقیق  انجام  روش

است  اسنادی ای  کتابخانهاطلاعات  .  پیمایشی  روش  ابزار دادهو    ،به  طریق  از  نیز  میدانی  های 
پنجپرسش لیکرت  )طیف  شد.گزینهنامه  گردآوری  پرسش  ای(  تدوین  موضوع،  نامهدر  له  مسئ به 

تحقیق در   اقتصادی محدوده مورد مطالعه توجه شده است.  -هدف تحقیق و شرایط اجتماعی  پژوهش،
بنیاد مسکن کارشناسان  ،  نفر(  4)  اساتید دانشگاهنامه توسط  روایی پرسشانجام شده است.    1400ال  س

و پایایی آن با  تأیید    نفر(  3)  شهرستان زاهدانمرکزی  بخشداری  کارکنان  و    نفر(  3)  انقلاب اسلامی
از آن    استفاده  میزان کلی  آمد.  84/0آلفای کرونباخ محاسبه شد که  ها و  اخصهمچنین ش  به دست 

  ی اشاره شد طرح هاد  ی که در مدل مفهوم  طور   همان  ارائه شده است.  2  های تحقیق در جدولگویه
زم کالبدی  نهیدر  و  اجتماعی  اقتصادی،  نها  یاقدامات  یاجرا  بههای  در  که  پرداخت   دیبا  تیخواهد 

 یطرح هاد  یاز اجرا   یتمندیها را فراهم سازد. رضانهیزم  نیدر هم  ییساکنان روستا  تیموجبات رضا
 ارائه  ییهاه یگو  آن،  زانیم  یابیارز  جهتکه  مطرح شد    یو کالبد   ی اجتماع  ،یدر سه بعد اقتصاد  زین

 .شد اقدام انیپاسخگو نظرات قیطر از موارد نیا یبررس به قیتحق نامهپرسش در. شد
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 های تحقیق ها و گویهشاخص  . 2جدول 

 گویه  شاخص 

 اقتصادی
 ایجاد کشاورزی، غیر هایفعالیت توسعه   روستا، اراضی قیمت روستا، افزایش  سطح در درآمدزایی

 روستا در تولیدی واحدهای ایجاد  روستا، در گذاریسرمایه مستقیم، غیر و اشتغال مستقیم

 اجتماعی 

امکانات خدمات به دسترسی نحوه  روستا، در زندگی  وضع روستا،   درمانی  بهداشتی روستایی، 
 حطر اهداف  روستا، همخوانی هادی حطر اجرای تهیه  در مشارکتروستا،   آموزشی  امکانات  وجود

عملکردروستاییان توقعات  با کاهش اجرای در شورا  و دهیاری ،    روستاییان،  مهاجرت طرح، 
 روستا  جمعیت افزایش

 کالبدی 

کیفیت   معابر،  شبکه  کیفیت  باغی،  اراضی  از  حراست  و  و حفظ  بهسازی  خدمات،  به  دسترسی 
ساز، افزایش قیمت    و  سازی مساکن در سطح روستا، رعایت ضوابط فنی طرح در ساختمقاوم

)حمام و    جذب امکانات و خدمات رفاهی زیربنایی، تجهیزات و امکانات مسکن  مساکن روستایی،
یابی مناسب خدمات، حفظ و حراست از اراضی زراعی و  طرح هادی در مکان  تأثیرشویی(،  دست

ارزش تاریخی روستا، وضعیت طراحی شبکه دفع آب، امکانات و    های باباغی، نگهداری از بافت
 اری و میادینگذجدول نحوه دفع زباله، ایجاد فضای سبز در روستا،

    ;Heidari Mokarar et al., 2106  Tavakoli & Razlansari, 2015; Anabestani & Hajipour, 2013مأخذ: 

تعــداد   بــهشهر زاهــدان    یبخش مرکز  یروستاهاجمعیت  شامل    قیتحق  نیدر ا  یآمار  جامعه
جــز   و شــده اجــراهــا آن در یهاد طرح که انتخاب شد ییروستا پنجها آن نیکه از ب استنفر  2623

 از هــاو در انتخــاب آن وستاهای مورد مطالعه انتخابی بــودروش انتخاب ر .بودند تیپرجمع یروستاها
ه اســتفادسال و بیشــتر(  پنج  )  و زمان اجرای طرححسب بیشترین جمعیت(  )بر  ر جمعیتینظ  ییمعیارها

 درصد  5درصد و احتمال خطای    95از فرمول کوکران با سطح اطمینان    ،برای برآورد حجم نمونه  .شد
پس   گیری تصادفی ساده انتخاب شدند.نمونه  روش به    اننفر از روستایی  335  استفاده شد که در نهایت

با  ArcGISو   SPSS،EXCELافزاری های نرمدر محیط ،هاآوری اطلاعات و پردازش آناز جمع
 هــا در ســطح محــدودهنسبت به تحلیل دادهای و کروسکال والیس تک نمونهt های مونزاستفاده از آ

چند گروه نمونه بــا  ایدو  یبررس یبرا که است یروش ،سیکروسکال وال آزمونمورد مطالعه اقدام شد. 
 زانیم  عینرمال بودن توز  یروبر    یفرض  ،آزمون  نیا  .رودیکار م  متفاوت به  ای  کسانی  یهاتعداد نمونه

 ــ  ن،یانگینظر از مها صرفکه نمودار تمام گروه  داشته باشیمفرض را    نیندارد. اگر ا  خطا شــکل و   کی
نابرابر  ،زیمقابل ن هیست و فرضا هاگروه  نیانگیبرابر بودن م  ،صورت فرض صفر  نیهستند در ا  اس یمق

های مختلف مردم با توجه به اینکه در تحقیق از گروهگروه است.    کیدر حداقل    هانیانگیم  نیبودن ا
هــا در هــا در نظــرات آنروستایی مختلف، پرسشگری شــده اســت و تفــاوت بــین میــانگین  نواحیدر  

 .شد استفاده زمونآ نیاساس از ا نیا بر روستاهای مختلف وجود دارد
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 روستاهای مورد مطالعه حجم خانوار و حجم نمونه در  جمعیت،تعداد    . 3جدول 

 حجم نمونه  تعداد خانوار  جمعیت  روستا 
 105 153 738 سفید سنگ 

 87 147 557 نورآباد
 54 120 470 خواجه مسک

 48 112 453 بالا خیرآباد
 41 100 405 آباد  مرادشه

 335 632 2623 جمع
 Statistical Yearbook of Iran, 2015مأخذ: 

 محدوده مورد مطالعه
زاهدان   شهر  آن  مرکز  و  بلوچستان  و  سیستان  استان  توابع  از  زاهدان  این   .است شهرستان 

دارد که از شمال به شهرستان هامون و استان خراسان جنوبی،    در جنوب شرقی ایران قرار  ستانشهر
و   پاکستان  به  شرق  محدود از  خاش  شهرستان  به  جنوب  از  و  کرمان  استان  به  غرب  از  افغانستان، 

 مساحت این شهرستان   نفر بوده است.  672589  برابر با  1395ین شهرستان در سال  جمعیت ا  شود.می
است.  36581 مربع  دو   کیلومتر  دارای  شهری  همچنین  و    چهار  ،مرکز  است تدهس  شش بخش   ان 

(Statistical Yearbook of Iran, 2015).   

 
 موقعیت جغرافیایی محدوده مورد مطالعه .2شکل 
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 نتایج و بحث 

داد میانگین سنی پاسخگویان مورد مطالعه، یافته کمترین   سال است.  42  های تحقیق نشان 
دارای درصد    3/35  سواد،درصد بی  7/39  از نظر وضعیت سواد،  .استسال    65سن    بیشترینو    25سن  

سیکل،  6/18  ابتدایی،تحصیلات   و    6/2  درصد  دیپلم  بودند  8/3درصد  بالاتر  و  دیپلم  فوق    . درصد 
 .استریال میلیون  40 یال 20بین  ماه  درپاسخگویان  مدآمیانگین درهمچنین 

های اقتصادی،  جنبه از    اجرای طرح هادی روستایی بر روستاهای محدوده مورد مطالعه،اثرات  
اجتماعی و  اساس،مو  کالبدی  این  بر  گرفت.  قرار  بررسی  پاسخگویان    رد  شاخصرضایت  های در 

یانگین )خیلی کم تا خیلی زیاد( مورد سنجش قرار گرفت. سپس م  پنج تا    یکبر مبنای اعداد  مختلف  
عنوان میانه نظری در نظر گرفته شد. یعنی اگر میانگین هر گویه  هب سه  هر شاخص گرفته شد. عدد  

حاکی از آن    4نتایج جدول  .  باشد، نامطلوب است  سهتر از  بالاتر از این عدد باشد، مطلوب و اگر پایین
با میانگین    های اقتصادی،است که در بین شاخص  63/2گویه ایجاد اشتغال مستقیم و غیر مستقیم 

بیشترین   مؤلفه  رضایتدارای  به  رگذاسرمایههای  و  روستا  در  تولیدی  واحدهای  ایجاد  و  روستا  در  ی 
به طور کلی نتایج حاکی از این است   .هستندرضایت  دارای کمترین    49/2و    40/2  ترتیب با میانگین

و    (3)میانه نظری    تر از حد متوسطهای اقتصادی در سطح محدوده مورد نظر پایینشاخصکه همه  
نتایج به دست آمده،  .استنامطلوب   با توجه به  های بیشترین درصد همگنی در بین مؤلفه  همچنین 

مربوط   بررسی  با ضریب    بهمورد  روستا  در  تولیدی  واحدهای  ایجاد  کمت  34/0  تغییراتمؤلفه  رین  و 
   است. 41/0 تغییراتگذاری در روستا با ضریب همگنی مربوط به مؤلفه سرمایه 

  پاسخگویان دید از روستایی هادی طرح اقتصادی هایرضایت از جنبه  . 4جدول 

                           های پژوهشیافته مأخذ:

 ه یگو

 انیپاسخگو درصد

 رتبه  نیانگیم
 انحراف

 اریمع

 سطح

 داریمعنی
 ی لیخ

 کم
 اد یز متوسط کم

 ی لیخ

 اد یز

و   میاشتغال مستق جادیا 
 میرمستق یغ 

9/17 1/24 8/33 2/21 5/1 63/2 1 05/1 000/0 

 000/0 03/1 2 61/2 5/1 8/21 7/24 2/36 4/14 در سطح روستا  ییدرآمدزا 

 000/0 01/1 3 59/2 8/1 1/17 2/36 8/26 8/16 روستا  یاراض متیق شیافزا 

 000/0 01/1 4 54/2 5/3 4/12 1/34 6/32 9/15 ی کشاورز ری غ  یهات یفعال توسعه

 000/0 87/0 5 49/2 3/0 1/12 6/35 5/38 1/12 در روستا  یدیتول یواحدها جادیا 

 000/0 00/1 6 40/2 2/1 4/12 5/33 1/29 4/22 در روستا یگذارهیسرما
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وجــود امکانــات   هــایمؤلفه  های اجتماعی،که در بین شاخص  بیانگر این است  5  جدولنتایج  
دارای بیشــترین  46/2و  62/2روستاییان به ترتیب بــا میــانگین  مهاجرت آموزشی در روستا و کاهش

 توقعــات طــرح بــا اهــداف و همخــوانی هــادی طــرح اجــرای تهیه در مشارکت هایمؤلفهو رضایت 

نشــان به طور کلی نتایج  .هستندرضایت دارای کمترین   39/2و    37/2  به ترتیب با میانگینروستاییان  
و (  3)میانــه نظــری  تر از حد متوسط  های اجتماعی در سطح محدوده مورد نظر پایینهمه شاخص  داد

هــای بیشترین درصد همگنی در بین مؤلفه  ،دست آمدهتایج به  همچنین با توجه به ن  .هستندنامطلوب  
و کمتــرین   30/0مورد بررسی مربوط به مؤلفه ایجاد واحدهای تولیدی در روستا بــا ضــریب تغییــرات  

   است. 39/0با ضریب تغییرات روستایی   خدمات به دسترسی نحوههمگنی مربوط به مؤلفه 

 پاسخگویان دید  از روستایی هادی  طرح اجتماعی هایرضایت از جنبه  . 5جدول 

 گویه 

 درصد پاسخگویان

 رتبه  میانگین
 انحراف

 معیار

 سطح

 داریمعنی
 خیلی 

 کم
 زیاد  متوسط کم

 خیلی 

 زیاد 

 000/0 95/0 1 62/2 1/2 0/15 6/37 5/31 4/12 روستا  آموزشی امکانات وجود

 000/0 82/0 2 46/2 2/1 2/12 9/23 3/57 4/5 روستاییان  مهاجرت کاهش

 000/0 74/0 3 45/2 2/1 8/3 5/41 7/44 4/7 روستا در زندگی وضع

 000/0 91/0 4 43/2 1/2 1/12 1/22 8/51 6/10 روستا جمعیت افزایش

 خدمات به دسترسی نحوه

 روستایی
7/19 1/29 4/39 8/8 5/1 42/2 5 95/0 000/0 

 000/0 89/0 6 41/2 2/1 8/8 7/34 1/39 7/14 روستا  درمانی بهداشتی امکانات
 اجرای در شورا  و دهیاری عملکرد

 طرح 
5/8 5/58 8/16 9/12 8/1 40/2 7 88/0 000/0 

 توقعات طرح با اهداف همخوانی

 شما
6/10 6/50 5/26 0/10 9/0 39/2 8 84/0 000/0 

 000/0 91/0 9 37/2 8/1 9/7 8/31 2/41 9/15 هادی  حطر تهیه در مشارکت

 های پژوهش                          مأخذ: یافته

رعایت ضوابط فنــی و جذب امکانات و خدمات رفاهی زیربنایی  هایمؤلفه ، 6جدول  بر اساس 
دارای بیشــترین  48/2و  54/2با میانگین  به ترتیبهای کالبدی در بین شاخص  ساز  و  طرح در ساخت

 تیــب بــا میــانگینبــه تراری و میادین  گذجدولو  وضعیت طراحی شبکه دفع آب  های  و مؤلفه  رضایت
هــای همه شــاخصبیانگر آن است    هایافتهبه طور کلی    .هستندرضایت  دارای کمترین    20/2و    07/2

 .هســتندو نــامطلوب  (  3  )میانــه نظــری  تــر از حــد متوســطدر سطح محدوده مورد نظر پایین  کالبدی
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اری و گــذجدولهای مورد بررســی مربــوط بــه مؤلفــه  درصد همگنی در بین مؤلفهبیشترین  ین  همچن
بــا   وضعیت طراحی شبکه دفع آبو کمترین همگنی مربوط به مؤلفه    27/0با ضریب تغییرات  میادین  

   است.  37/0ضریب تغییرات 

  پاسخگویان دید از روستایی هادی طرح کالبدی هایرضایت از جنبه  . 6جدول 

 گویه 
 درصد پاسخگویان

 رتبه  میانگین
 انحراف
 معیار

 ضریب
 تغییرات

 
 سطح

 داریمعنی
 خیلی 
 کم

 زیاد  متوسط کم
 خیلی 
 زیاد 

جذب امکانات و  
خدمات رفاهی  

 زیربنایی
1/9 0/45 5/33 7/9 2/1 54/2 1 71/0 27/0 000/0 

رعایت ضوابط فنی  
 ساز  و طرح در ساخت

4/9 2/43 2/38 2/6 5/1 48/2 2 85/0 34/0 000/0 

ایجاد فضای سبز در  
 روستا

9/62 7/29 0/5 9/0  45/2 3 69/0 28/0 000/0 

امکانات و نحوه دفع  
 زباله

5/8 4/47 4/39 9/2 3/0 40/2 4 77/0 32/0 000/0 

تجهیزات و امکانات  
 مسکن

6/7 0/55 7/29 6/5 6/0 38/2 5 83/0 34/0 000/0 

یابی تأثیر در مکان
 خدمات مناسب 

1/7 6/55 0/30 6/5 3/0 36/2 6 73/0 30/0 000/0 

های نگهداری از بافت
 ارزش تاریخی  با

5/8 4/54 5/28 5/6 6/0 35/2 7 85/0 36/0 000/0 

 000/0 33/0 79/0 8 34/2 9/0 6/5 5/28 3/55 2/8 کیفیت شبکه معابر 
افزایش قیمت مساکن  

 روستایی
4/7 2/56 4/29 0/5 6/0 33/2 9 81/0 34/0 000/0 

حفظ و حراست از  
 اراضی زراعی و باغی 

4/14 2/46 4/29 6/7 9/0 32/2 10 71/0 30/0 000/0 

-بهسازی و مقاوم
 سازی مساکن

8/18 1/37 1/37 0/5 6/0 30/2 11 67/0 29/0 000/0 

کیفیت دسترسی به  
 خدمات

1/9 6/65 4/19 8/3 6/0 22/2 12 74/0 33/0 000/0 

اری و گذجدول
 میادین

2/8 1/67 5/18 1/4 6/0 20/2 13 63/0 27/0 000/0 

وضعیت طراحی  
 شبکه دفع آب 

4/17 1/64 6/10 3/5 2/1 07/2 14 75/0 37/0 000/0 

                           های پژوهشیافته مأخذ:
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 محدوده مورداجتماعی و کالبدی در  -طرح هادی در ابعاد اقتصادیرضایت از  ارزیابی    منظوربه
حاکی از آن است که بعد اقتصــادی  5ج جدول نتای ای استفاده شده است.تک نمونه  tمطالعه از آزمون  

به خــود را رضایت کمترین   31/2و بعد کالبدی با میانگین  داشته  را  رضایت  بیشترین    71/2با میانگین  
بــین روســتاهای مــورد مطالعــه طرح هــادی در  رضایت از  کلی میانگین    طور  به  .اختصاص داده است

 شده است. ارزیابیو نامطلوب  (3) تر از حد متوسطپایین

   اجتماعی و کالبدی -طرح هادی در ابعاد اقتصادرضایت از ارزیابی  . 7جدول

 اولویت داری سطح معنی ن ی گاختلاف میان t آماره میانگین  شاخص

 1 000/0 -28/0 -82/9 71/2 اقتصادی 
 2 000/0 -45/0 -6/16 54/2 اجتماعی 
 3 000/0 -68/0 -6/41 31/2 کالبدی

  000/0 -47/0 -50/29 52/2 میانگین عملکرد 

                           های پژوهشیافته مأخذ:

 
 مطالعه از نظر پاسخگویان بر روستاهای مورد هادی اجرای طرح رضایت از  میزان  . 3 شکل

سه میزان رضایت مردم از اجرای هــادی یامنظور مقآزمون کروسکال والیس به  نتایج  8جدول  
ســطح کــه  نجــازآا  هد.دروستایی در خصوص مؤلفه اقتصادی در پنج روستای مورد بررسی را نشان می

پس میانگین میزان رضایت افراد از اجرای طرح هادی روستایی  ،است  05/0کمتر از  داری آزمون  معنی
 ــ  روستاهایدر خصوص مؤلفه اقتصادی در   د. مورد مطالعه یکسان نیست و تفاوت معناداری با هم دارن
از عملکــرد طــرح   ســاکنانکه میزان رضــایت  شود  ای نتیجه گرفته میبا توجه به ستون میانگین رتبه
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نمودار عملکرد طرح هادی 
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همچنــین   است.بیشتر از روستاهای دیگر    222  یا  رتبه  هادی روستایی در روستای خیرآباد با میانگین
کمترین رضــایت را از عملکــرد طــرح هــادی   23/122ای  با میانگین رتبه  مرادآبادشهروستای  ساکنان  

 د.ندار

منظور مقایسه میزان رضایت روستاهای مورد مطالعه از  نتایج آزمون کروسکال والیس به. 8 جدول
 خصوص مؤلفه اقتصادی  هادی دراجرای طرح  

 داری سطح معنی درجه آزادی  آماره آزمون ای میانگین رتبه تعداد  روستا

 35/163 68 سفید سنگ 

349/36 4 000/0 
 46/171 68 نورآباد

 10/161 67 خواجه مسک 
 00/222 66 خیرآباد 

 23/122 66 شه مرادآباد 

                           های پژوهشیافته مأخذ:

ســه میــزان رضــایت مــردم از یامق  برایآزمون کروسکال والیس    های حاصل ازیافته  9جدول  
بــا  هــد.دمورد بررسی را نشان مــی  صوص مؤلفه اجتماعی در پنج روستایاجرای هادی روستایی در خ

رضــایت افــراد از اجــرای طــرح هــادی روســتایی در میانگین میزان  ،  داری آزمونسطح معنی  توجه به
 ــ  بودهخصوص مؤلفه اجتماعی در روستاهای مورد مطالعه یکسان ن د. بــا و تفاوت معناداری با هــم دارن

که میزان رضایت افراد از عملکرد طرح هادی روســتایی   مشخص شد  ،ایرتبه  میانگینتوجه به ستون  
روســتای شــه  و دربیشــتر  96/256ســنگ بــا میــانگین  ستای سفیددر خصوص مؤلفه اجتماعی در رو

 از روستاهای دیگر است. کمتر 13/92ای مرادآباد با میانگین رتبه

منظور مقایسه میزان رضایت روستاهای مورد مطالعه از  نتایج آزمون کروسکال والیس به. 9 جدول
 اجرای طرح هادی در خصوص مؤلفه اجتماعی 

 داری سطح معنی درجه آزادی  آماره آزمون ای رتبهمیانگین  تعداد  روستا

 96/255 68 سفید سنگ 

495/102 4 000/0 
 04/194 68 نورآباد

 04/134 67 خواجه مسک 
 89/150 66 خیرآباد 

 13/102 66 شه مرادآباد 

                           های پژوهشیافته مأخذ:
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طــرح سه میزان رضایت مردم از اجرای یمنظور مقاآزمون کروسکال والیس به  نتایج  10جدول  
کــه ازآنجــا  هــد.دمورد بررسی را نشان مــی  بدی در پنج روستایهادی روستایی در خصوص مؤلفه کال

است پس میانگین میزان رضایت افراد از اجــرای طــرح هــادی   05/0از  داری آزمون کمتر  سطح معنی
مورد مطالعه یکسان نیست و تفاوت معناداری با هم   روستاهایروستایی در خصوص مؤلفه کالبدی در  

از عملکرد طــرح هــادی روســتایی در   ساکنانمیزان رضایت  ،  اید. با توجه به ستون میانگین رتبهدارن
 .اســتبیشتر از روستاهای دیگر    34/187خواجه مسک با میانگین    خصوص مؤلفه کالبدی در روستای

از اجــرای طــرح کمترین رضایت را  73/133ای با میانگین رتبه  سنگ  روستای سفیدساکنان  همچنین  
 دارند. هادی

منظور مقایسه میزان رضایت روستاهای مورد مطالعه از  . نتایج آزمون کروسکال والیس به10جدول
 خصوص مؤلفه کالبدی  طرح هادی دراجرای 

 داری سطح معنی درجه آزادی  آماره آزمون ای میانگین رتبه تعداد  روستا

 73/133 68 سفید سنگ 

242/16 4 000/0 
 82/153 68 نورآباد

 34/187 67 خواجه مسک 
 86/186 66 خیرآباد 

 44/179 66 شه مرادآباد 

                           های پژوهشیافته مأخذ:

اجــرای هــادی مــردم از  کلــی  سه میزان رضــایت  یمنظور مقانتایج آزمون کروسکال والیس به
کمتــر از داری آزمــون  کــه ســطح معنــیازآنجا  هد.دی مورد بررسی را نشان میروستایی در پنج روستا

از اجرای طرح هادی روستایی در روستاهای مورد مطالعه   افرادمیانگین میزان رضایت    ، لذااست  05/0
کــه مشــخص شــد  ای  د. با توجه به ستون میــانگین رتبــهیکسان نیست و تفاوت معناداری با هم دارن

 30/202  ســنگ بــا میــانگین  از عملکرد طرح هادی روستایی در روستای سفید  ساکنانمیزان رضایت  
 00/100ای  روستای شه مرادآبــاد بــا میــانگین رتبــه  ساکنان  همچنین  .استدیگر    روستاهایبیشتر از  

 دارد. از اجرای طرح هادی کمترین رضایت را
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روستاهای  کلی مردم منظور مقایسه میزان رضایت نتایج آزمون کروسکال والیس به. 11 جدول
 مورد مطالعه از اجرای طرح هادی  

 داری سطح معنی درجه آزادی  آماره آزمون ای میانگین رتبه تعداد  روستا

 30/202 68 سفید سنگ 

101/50 4 000/0 
 16/183 68 نورآباد

 22/154 67 خواجه مسک 
 48/198 66 خیرآباد 

 55/100 66 شه مرادآباد 

                           های پژوهشیافته مأخذ:

 گیری و پیشنهادها  نتیجه

ی از اجرای میزان رضایت ساکنان روستای  وهادی های طرحاثرات  سنجش  هدف این پژوهش،
طرح در  این  مرکزی  ها  شاخص   .استزاهدان    ستانشهربخش  بین  اقتصادی،در  ایجاد    های  گویه 

گذای در های سرمایهدارای بیشترین عملکرد و مؤلفه  2/ 63مستقیم با میانگین    اشتغال مستقیم و غیر
دارای کمترین عملکرد   49/2و    40/2روستا و ایجاد واحدهای تولیدی در روستا به ترتیب با میانگین

درصد  .  هستند مؤلفه  همگنیبیشترین  بین  به  در  مربوط  بررسی  مورد  واحدهای  های  ایجاد  مؤلفه 
گذاری در روستا رین همگنی مربوط به مؤلفه سرمایه و کمت  34/0تولیدی در روستا با ضریب تغییرات  

تغییرات   بین شاخص  0/ 41با ضریب  در  مؤلفهاست.  اجتماعی،  در  های  آموزشی  امکانات  وجود  های 
کاهش  و  میانگین   مهاجرت روستا  با  ترتیب  به  و    46/2و    62/2روستاییان  عملکرد  بیشترین  دارای 

مشارکتمؤلفه همخوانی هادی  ح طر اجرای تهیه در  های  با اهداف و  به  توقعات  طرح  روستاییان 
میانگین  با  عملکرد    39/2و    37/2  ترتیب  کمترین  بین  هستنددارای  در  همگنی  درصد  بیشترین   .

و    30/0روستا با ضریب تغییرات  های مورد بررسی مربوط به مؤلفه ایجاد واحدهای تولیدی در  مؤلفه
است. در   39/0روستایی با ضریب تغییرات   خدمات  به دسترسی  کمترین همگنی مربوط به مؤلفه نحوه

مؤلفهبین شاخص امکانات و خدمات رفاهی زیربنایی و رعایت ضوابط فنی  های کالبدی،  های جذب 
ضعیت  های ودارای بیشترین عملکرد و مؤلفه 48/2و  54/2با میانگین  یبو ساز به ترتطرح در ساخت 

دفع   میانگینگذو جدول  آبطراحی شبکه  با  ترتیب  به  میادین  و  دارای کمترین   20/2و    07/2  اری 
اری  گذورد بررسی مربوط به مؤلفه جدولهای مبیشترین درصد همگنی در بین مؤلفه.  هستندعملکرد  

و کمترین همگنی مربوط به مؤلفه وضعیت طراحی شبکه دفع آب با   27/0و میادین با ضریب تغییرات 
بالاترین عملکرد و بعد کالبدی با   71/2بعد اقتصادی با میانگین    در کل،است.    37/0ضریب تغییرات  

در   یهاد  طرح  عملکرد  داد  نشان  جینتا  یکل   طور  بهترین عملکرد را داشته است.  پایین  31/2میانگین  
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  امر   ن یا  که  است  بوده   نامطلوب   لذا  و  ( 3)  متوسط  حد  از   ترنییمورد مطالعه پا  یدر روستاها  همه ابعاد،
  .است  یمورد بررس یها شاخص در ان ییروستا تیعدم رضا دهندهنشان

است    یو کالبد   یاجتماع  ،یاقتصاد  ابعاد  در  روستا  تیوضع  بهبود  ،ییروستا  یهاد  طرح  هدف
ساز توسعه روستا را  نهیها، زمو بهبود عملکرد آن  هارساختیز  جادیا   قیابعاد از طر  نیدر ا  رییکه با تغ
ا  آوردهفراهم   با  دست  من،یا  یط یمح  جادیو  و  رضا  یافتن یمناسب  فراهم   انییروستا  تیموجبات  را 

  درصد   نی شتریب  داشتن  به  توجه  با   بلوچستان  و  ستانیس  استان  ییروستا  ینواح  ان،یمنیدراآورد.  یم
 ت یاهم  از  ،یالمللنیب  اس یمق  در  منطقه   ن یا  کیاستراتژ  تیاهم  به  نظر  و  کشور،  ییروستا  عتیجم

 یعنی  استان  مرکز  جمله  از  استان  یشهر  ینواح.  دارد  ییروستا  تیجمع   نگهداشت  جهت  در  یدوچندان 
جمع   زاهدان، جذب  روستا  یمحدود  تیتوان  مهاجرت  با  و  ا  انییدارد  به  بر    ن یاطراف  شهر، 
ا  نیا  یها تیمحدود بر  افزود.  خواهد  هاد  یاجرا  ،اساس   ن یشهر  طرح   نیتری اصلعنوان  هب  یطرح 

شهر داشته    نیاطراف ا  ییساکنان روستا  یزندگ  تیفیدر بهبود ک  ییسزاکشور، نقش ب  ییعمران روستا
درست و کامل   ق،ی دق  یعلت عدم اجراه  فراهم آورد. اما ب  راها  آن  تی عم ج  یداریپا  موجباتتواند  یمو  

  داشته   دنبال   به  را  هاآن  ساکنان  ت یرضا  عدمشهرستان زاهدان،    یبخش مرکز   ییروستا  یآن در نواح
 ضعف  دهنده  نشان  ق،یتحق  نمونه  یروستاها   در  ی هاد  طرح  یاجرا  از  ساکنان  تیرضا  عدم.  است

  در   که   است  منطقه   نیا  ییروستا  ینواح  در   طرح  ن یا  یاجرا  اندرکاراندست  و  ن ازیربرنامه  عملکرد
  را   زاهدان  داریناپا  شهر   به  انییروستا  مهاجرت  موج   و  کرده  فراهم  را  هاروستا  یداریناپا  موجبات  تینها
 ن یا  در  یدها  طرح  یاجرا  از  انییروستا  نییپا  اریبس  تیاساس و با توجه به رضا  نی. بر ازد  خواهد  رقم

 انجام  ییروستا  مهم  یهاطرح  نی ا  بر  نظارت  و  اجرا  ه،یته  در  یاساس  یها یبازنگر  است  لازم  منطقه،
   .دهند قرار نظر مد مختلف ابعاد را انییروستا تیرضا و شده

اقتصادییافته بعد  در  فوق  نتایج  اجتماعیو    های  و   (Pezeshkian, 2015)  پزشکیان  با 
مکرر همکاران  حیدری  یافته  ( Heidari Mokarar et al., 2016)  و  با  کالبدی  بعد  در   هایو 

مکرر  (Pezeshkian, 2015)پزشکیان    و  (Ahmadizadeh, 2016)  زادهاحمدی حیدری  و   و 
دارد.  ( Heidari Mokarar et al., 2016)  همکاران آزمون  همچنین  همخوانی  کروسکال    نتایج 

داد نشان  مورد   ، والیس  روستاهای  در  روستایی  هادی  طرح  اجرای  از  افراد  رضایت  میزان  میانگین 
میزان رضایت افراد از عملکرد به این ترتیب که  مطالعه یکسان نیست و تفاوت معناداری با هم دارند.  

سفید روستای  در  روستایی  هادی  دیگر    طرح  روستاهای  از  بیشتر  ساکنان همچنین    .استسنگ 
  ی بهتر طرح هاد  یاجرا  امر،  نیا  لیدل  دارند.از عملکرد طرح  روستای شه مرادآباد کمترین رضایت را  

کالبد  ژهیوهب بخش  ز  یدر  روستا هارساختی)ارائه  در  سا  نسبت  سنگ  دیسف  ی(  است.   ریبه  روستاها 
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  یاجرا  روستا،  نیا  ینسب  یدورافتادگ  زین  و  مرادآبادشه  یروستا  تیبودن جمع   نییپا  لیدل  به  نیهمچن
  ه یته  روستا  نیا  یبرا  یکالبد   بعد  در  یکمتر   یهارساختیز  و  نبوده  کامل  روستا  نیا  در  یهاد  طرح
به    .است  بوده  لیدلا   ن یا  به  ،روستا  ن یا  در  تیرضا  زان یم بودن  نییپا  که  رسدیم نظر به  لذا.  است  شده

در نظر گرفته   روستاها نامناسب وضعیت  از  رفتبرون  برای طرحی  عنوانکه به  حطر این ترتیب این
 گسترش   و رشد به  روستایی، سکونتگاهی  کالبدی  عرصه  اصلاح ضمن بتواند سو یک از  که  ،شده

 این  دهی جایگاهنظم به دیگر  سوی از  و دهد  مناسبی  سوی  و  سمت  جمعیتی  های کانون این فیزیکی 

در   ،بپردازد فضایی پیوندهای و روابط در هاکانون است  زاهدان  نتوانسته  مرکزی  بخش  ، روستاهای 
 .ثیرات آن چندان مشهود نبوده استو تأ واقع شود ثرمؤ چندان

 شود:ارائه می زیر پیشنهادهای تحقیق، نتایج به توجه با انتها در
به ✓ آن  یبا طرح هاد  انییروستاکم    ییآشنا  با توجه  پایین  بسیار  نیز مشارکت    طرح،   نیا  در  انو 

طریق   از ها آن آموزش  همچنین و اهطرح در مشارکت زمینه د روستاییان به دادن آگاهی
 های توان و ها توانمندی به توجه و    روستایی، های طرح معایب و  محاسن  زمینه  د  کارشناسان 

نسبی  کاهش  طرح، اجرای  در تسهیل قبیل از سودمندی تبعات،  روستا در  انسانی و  طبیعی
 داشت.  خواهد همراه به را  طرح به نسبت  تعلق احساس  ایجاد بالاخره و  آن  هایهزینه

  در  رییتغلازم است    ،طرح  نی از ا  انییروستا  تیو عدم رضا  یهادنامناسب طرح    یتوجه به اجرا  با ✓
 ؛ انجام شود روستا مردم  انتظارات طبق بر آن اصلاح و  شده جادیاطرح  یاجرا یروند کل 

است. لذا   ن ییپا  یهاد  طرح  یو اجرا   هیتهدر    انییمشارکت روستا  زان یکه م  مشخص شد جینتا  در ✓
  و   یمردم  مشارکت  شیافزا  و  لی تسه  جهت  در  یقانون  و  ینهاد  یسازتیظرفشود  پیشنهاد می

 .ردیصورت گ یهاد حطر یو اجرا هیروستا در ته یمشارکت دادن مردمان محل

  اعتباراتاست    لازم  یهاد  طرحو درست    کامل  یجهت اجرا  یمالبودن منابع    نییتوجه به پا  با ✓
 .  ردیصورت گ هاطرح نیا کامل  یمنظور اجرابه یمدون یزیربرنامه وشده  داده صی تخص یکاف

  ن یا  اهداف  یهمخوان  عدم  علته  ب  یهاد   طرح  یاجرا   از  روستاها  ساکنان  تیرضا  عدم  به  توجه  با ✓
شدت  ه  ب  روستا   مردم توقعات  با  طرح اهداف  ی همخوان   ،انیی روستا  یواقع   یازها ین  با  هاطرح
 است.   یضرور

 منابع 
1. Ahmadizadeh, M. (2016). Evaluation of the role of guide plans in the 

physical development of rural settlements, a case study of Dasht Ab 

district, Baft township, Kerman province, Master Thesis for the 



 104، شماره  26روستا و توسعه، سال 

146 

Master of Geography and Rural Planning, Faculty of Geography and 

Planning Environmental, University of Sistan and Baluchistan. [In 

Persian] 

2. Alinaghipour, M. & Pourramezan, I. (2014). Assessment of effects of 

implementation of guiding plan on physical development in the 

central district villages of Rasht township, Journal of Human 

Settlements Planning Studies, 9(29), 101-113. [In Persian] 

3. Amir Entekhabi, Sh., Gharagozloo, H. & Amini Gavaqlou, E. (2021). 

Analysis of the effects of the pilot implementation on improving the 

quality of life in rural areas (Case study: Khalajistan ward, Qom 

County), Rural Development Strategies, 8(2), 213-231. [In Persian] 

4. Anabestani, A.A. & Akbari, M.H. (2012). Assessment of rural 

guidance and its role in the rural physical development from the 

villagers view (Case study: Jahrom county), Human Geography 

Research, 44(4), 93-110. [In Persian] 

5. Anabestani, A.A. & Javanshiri, M. (2014). Factors influencing the 

location of land uses in rural guide projects, Space Economy and 

Rural Development, 3(7), 35-54. [In Persian] 

6. Anabestani, A.A. & Hajipour, Y. (2013). Social and economic effects 

of the implementation of guidance projects in rural settlements (Case 

study: Villages of Dana city). Journal of Regional Planning, 3(9), 13-

26. [In Persian] 

7. Azizpour, F. & Hoseini Hasel, S. (2008). Review on physical 

transition process in villages in the country (with emphasize on 

villages guide plan), Journal of Housing and Rural Environment, 

27(123), 42-55. [In Persian] 

8. Azizpour, F., Khalili, A., Mohsenzadeh, A. & Hosseini Hasel, S. 

(2011). Economic Impact Analysis and Assessment of 

Implementation of Plan in Rural Settlements of Iran, Housing and 

Rural Environment, 30(135), 71-84. [In Persian] 

9. Bahrami, R. (2018). Analyzing the physical effects of rural directorial plans 

on villager’s satisfaction (Case study: Rural district of Neggel, Sanandaj), 

Physical Social Planning, 4(8), 66-77. [In Persian] 

10. Byrd, E., Bosley, H.E. & Dronberger, M.G. (2009). Comparisons of 

stakeholder perceptions of tourism impacts in rural eastern North Carolina, 

Tourism Management, 30(5), 693– 703. 

https://psp.journals.pnu.ac.ir/article_4628_a85070908c2d1740bf4e481ffc3cccb7.pdf?lang=en
https://psp.journals.pnu.ac.ir/article_4628_a85070908c2d1740bf4e481ffc3cccb7.pdf?lang=en


.....  و ییروستا  یعملکرد طرح هاد یبررس  

147 

11. Gane, M. (2007). Forest strategy: Strategic management and sustainable 

development for the forest sector, Netherlands: Springer. 
12. Gevelt, T.V., Zaman, T, George, F, Bennett, M.M. Fam, S.D. & Kim, J.E. 

(2020). End-user perceptions of success and failure: Narratives from a 

natural laboratory of rural electrification projects in Malaysian Borneo, 

Energy for Sustainable Development, 59, 189-198. 
13. Ghafari, Gh., Mirzaei, H. & Karimi, A.R. (2018). Investigating on the 

relationship between industry and quality of life, Journal of 

Community Development (Rural-Urban Communities), 3(1), 1-24. [In 

Persian] 

14. Gibson, K., Cahill, A. & McKay, D. (2010). "Rethinking the dynamics of  
rural transformation: Performing different development pathways in a  
Philippine municipality", Journal of Transactions of the Institute of  British 

Geographers, 35(2), 237- 255. 
15. Habibi, M. (2003). Improvement and renovation of residential 

structures, Tehran: University of Tehran Press. [In Persian] 

16. Heidari Mokarar, H., Jahantigh, H.A. & Masoumi Jashni, M. (2016). 

The assessment of the rate of the villagers' satisfaction from the socio- 

economic and physical performance of the rural guide plan (Case 

study: The villages of the Nimrooz city), Spatial Planning, 5(4), 57-

74. [In Persian] 
17. Jalalian, H., Khodaiee, S. & Amini Qovaghlou, A. (2017). The effects 

of implementing the rural guide plan on the physical development of 

rural settlements (Case study: Somarin district in Ardabil county), 

Journal of Research and Rural Planning, 6(17), 1-18. [In Persian] 

18. Kadivar, A.A. & Shohaninejad, M. (2015). Investigating the 

economic, social and environmental effects resulting from the 

implementation of guide projects in rural areas (Case example: Mish 

Khas County in Ilam province), Geographical Sciences (Applied 

Geography), 11(22), 107-88. [In Persian] 

19. Long, H., Ma, L., Zhang, Y. & Qu, L. (2022). Multifunctional rural 

development in China: Pattern, process and mechanism. Habitat 

International, 121(3), 102530. 

https://doi.org/10.1016/j.habitatint.2022.102530. 

20. McGuire, R., Longo, A. & Sherry, E. (2022). Tackling poverty and social 

isolation using a smart rural development initiative. Journal of Rural 

Studies, 89, 161-170. https://doi.org/10.1016/j.jrurstud.2021.11.010. 



 104، شماره  26روستا و توسعه، سال 

148 

21. Moulai Hashjin, N. (2002). An analysis of the use of geography in 

planning the physical development of rural settlements in Iran. 

Geographical Space, 2(6), 49-66. [In Persian] 

22. Pezeshkian, M. (2015). The performance of rural guide projects in the 

physical, social and economic development of rural settlements (Case 

study: Charosa district, Kohgiluyeh Township), Master's thesis, 

Birjand University, Faculty of Literature and Humanities, Department 

of Geography. [In Persian] 

23. Rabieifar, V. & Hazrati, M. (2015). Evaluation of rural hadi plan to improve 

the physical dimensions-space, rural quality of life (Case Study: Zanjan 

province), Spatial Planning, 5(2), 117-138. [In Persian] 

24. Reeder, R.J. & Brown, D.M. (2005). Recreation, tourism, and rural 

wellbeing, United States Department of Agriculture Economic Research 

Report Number 7, Available at: 

http://www.ers.usda.gov/publications/46126/15112. 
25. Sartipipour, M. (2004). Evaluation of guide rural project, Tehran: 

Islamic Revolution Housing Foundation. [In Persian] 

26. Satendra & Sharma, V.K. (2004). "Sustainable Rural Development for 

Disaster Mitigation". New Delhi: Ashok Kumar Mittal. 
27. Scott, M. (2007). Rural Housing: Politics, public policy and Planning, 

Housing Contemporary Ireland, I, 344-363. 

28. Statistical yearbook of Iran. (2015). Statistical Center of Iran. 

29. Tavakkoli, J. & Razlansari, A. (2015). Analysis physical and 

economic impacts of rural guide plans (Case: villages of Kermanshah 

county), Economy of Space and Rural Development, 5(16), 141-160. 

[In Persian] 

30. Zarei, Y. (2009). A critical view to the process of rural guide plan 

provision, Housing and Village Environment, 28(127), 56-65. [In 

Persian] 

 
 


