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Abstract 

Introduction 

It is an undeniable principle that any activity done by humans on nature has effects on 

nature. In fact, these effects are a perspective of human activities and knowing them can 

show the strengths and weaknesses of programs. Therefore, specifying the type of 

changes, the factors involved in it and the consequences arising from it can have a 

significant impact on the better management of the programs and as a result reducing the 

negative consequences resulting from it and ultimately the successful implementation 

and stabilization of the programs. Therefore, the aim of the current research was to 

investigate the social, economic and environmental effects of the Garmabad village 

watershed project from the perspective of the watershed residents of this area in order to 

provide a suitable basis for the development of the project by evaluating the effects of 

the project and preparing and compiling basic solutions. 

Materials and Methods 

This research was a survey-based one. The statistical population of the study included all 

household heads (N=895) in Garmabad village located in Marvdasht county of Fars 

province, out of which 112 people were selected as the statistical sample by simple 

random sampling method. The data collection tool was a researcher-made questionnaire 
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within which the face validity was confirmed based on the opinions of a number of 

subject-matter experts and its reliability was obtained by calculating the Cronbach's 

alpha coefficient for different parts of the questionnaire (0.65-0.84). The questionnaire 

consisted of two parts, in the first part, using 50 items in the form of a five-level Likert 

scale, the perception of the residents of the region about the effects (economic, social 

and environmental) of the watershed project was investigated, while the second part was 

allocated to investigate the personal and professional characteristics respondents. The 

collected data were analyzed using SPSS software. Some methods of descriptive 

statistics (such as frequency, mean and standard deviation) and inferential statistics (such 

as exploratory factor analysis) were used to analyze the data. 

Results and Discussion 

The results of factor analysis showed that in the field of environmental effects, four 

categories of factors such as creating a beautiful landscape and improving of 

infrastructure, controlling erosion and increasing the pasture area, rainfall productivity, 

and flood control and improving the village health status were able to explain 67.88% of 

variance of the effects of the environmental impacts. As a result of implementing the 

watershed plan with flood control, preventing soil erosion, sedimentation, increasing the 

area of pastures and vegetation, increasing underground water and wells, increasing 

water quality, etc., the productivity of water and soil has increased. Therefore, 

considering the arid and semi-arid conditions of the country and the importance of these 

two important factors on sustainable development, especially in rural areas, the attention 

of the government and the authorities for more investments and more principled policies 

in the field of implementation and comprehensive management of natural resources 

projects is essential for optimal use of water and soil. 

In the economic field, five factors including increasing the amount and the level of 

production, reducing production costs, increasing ownership and assets, increasing 

credits and rural development, and employment and income generation were the most 

important economic factors of the watershed management plan, which explained 71.80% 

of the variance in total. The results of this study show that the implementation of this 

plan has been able to solve the economic problems of the villagers to a large extent by 

increasing the amount of production and reducing production costs, increasing job 

opportunities, etc. Therefore, since the implementation of this project has been evaluated 

positively in improving the welfare of the villagers, it is better to develop this operation 

in villages that have the conditions to implement these projects. 

In the social field, the five factors including participation and cooperation, community 

stabilization, awareness improvement, institutional pursuit, and cultural exchange were 

able to explain 69.56% of the variance. According to the results obtained with the 

implementation of the project, the solidarity and interaction between the people of the 

village has increased and a suitable ground has been provided for cultural exchanges and 

tourism development. Therefore, it can be acknowledged that the success of any project 

depends on social and cultural issues in addition to technical and executive issues, and 
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people's active participation is very effective, especially in watershed management 

projects. 

Conclusions 

The results of this research generally show that the watershed project had many positive 

effects on the studied area. Therefore, in order to improve the project, it is recommended 

to take advantage of the capabilities of local communities and stakeholders in this 

context, and it is effective to consider the interests of the beneficiaries in designing and 

implementing the plan, using their local knowledge, using the influence of local leaders 

to attract the participation of villagers, etc. 

Keywords: Assessment of Impacts, Watershed Management Plan, Watershed Basin, 

Garmabad, Fars Province. 
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 و توسعه  روستا

 1402  تابستان، 102، شماره 26سال 

 

 مقاله پژوهشی 

از  طرح آبخیزداری  محیطیو زیست اقتصادی ارزیابی اثرات اجتماعی، 

 فارساستان  آبادگرمآبخیز حوضه   روستاییان  دیدگاه
 

 3، محبوبه آسیمه2، مصطفی احمدوند 1کرمی اله آیت
 3/6/1401تاریخ پذیرش:  16/11/1400تاریخ دریافت: 

 
 چکیده 

ی اجرای هر پروژه عمرانی در بستر طبیعت، ارزیابی اقدامات و بررسی پیامدها  به دنبالبدون تردید  
به رفع  آن  آتی ضروری    بهبودو    نواقص منظور  پژوهش  ازاین  . استکارهای  ارزیابرو،  با هدف  اثرات  حاضر  ی 

آباد استان فارس  گرمآبخیز    حوضه  روستاییان  از دیدگاهمحیطی طرح آبخیزداری  اجتماعی، اقتصادی و زیست
سرپرستان    همه   شاملآماری پژوهش    . جامعهبوداین پژوهش به روش پیمایشی    انجام گرفت.   1400در سال  

نفر  112ها که از میان آن نددر شهرستان مرودشت استان فارس بودآباد واقع در روستای گرم( =895N)خانوار 
نمونه  با بهگیری  روش  ساده  نمونه تصادفی  شد  عنوان  انتخاب  جمعآماری  ابزار  دادهند.  پرسشنامهآوری   ها، 

محقق ساخت بود که روایی صوری آن بر اساس نظرات تعدادی از متخصصان موضوعی تأیید شد و پایایی آن  
  نتایجآمد.    به دست  84/0-65/0های مختلف پرسشنامه  از طریق محاسبه ضریب آلفای کرونباخ برای بخش 

که   داد  نشان  عاملی  زیست  در حیطهتحلیل  بهبود ایجاد چشمامل  وعدسته  چهار    ،محیطیاثرات  و  زیبا  انداز 
افزایش سطح مر بهبود  و  از نزولات آسمانی،    برداریبهرهتع،  ا زیرساخت، کنترل فرسایش و  کنترل سیلاب و 

در  پنج عامل  د.  محیطی را تبیین نماینیستدرصد از واریانس اثرات ز  67/ 88  توانستند  وضعیت بهداشتی روستا
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و  شامل  اقتصادی    حیطه میزان  هزینه افزایش  کاهش  تولید،  داراییسطح  و  مالکیت  افزایش  تولید،  ،  ها های 
که اقتصادی طرح آبخیزداری بودند    ترین اثراتدرآمدزایی از مهمروستا و اشتغال و    فزایش اعتبارات و توسعه ا

مجموع   تبیین    80/71در  را  واریانس  از  حیطهنمودنددرصد  در  و امل  وعدسته  پنج    نیز  اجتماعی   .  مشارکت 
درصد از واریانس را    56/69  وانستندهمکاری، تثبیت جامعه، افزایش آگاهی، پیگیری نهادی، و تبادل فرهنگی ت

  د.نتببین نمای
 
 .فارس ، استانآبادگرم رات، طرح آبخیزداری، حوضه آبخیز،ارزیابی اث : هاکلید واژه 

 مقدمه 

  دنشوهای ملی هر کشوری محسوب میسرمایهمنابع آبی از ارزشمندترین منابع طبیعی و جزء  
(;15 20 et al., Lashanizand2013 et al., Gohari)های انسانی و امروزه تحت تأثیر فعالیت   ، . اما

 Maleki et al., 2023Chen et)   تغییرات آب و هوا، فشار بر منابع آب جهانی در حال افزایش است

al., 2017; Murray et al., 2012; عنوان یکی از به کمبود آب ناشی از رشد اقتصادی و جمعیت ( و
شناخته  پایدار    و یک محدودیت برای توسعهشده    برای جوامع انسانی در نظر گرفته   هاترین تهدیدمهم
)می   (. Gohari et al., 2013; Zhou et al., 2016Asimeh & Nooripoor, 2018 ;شود 

ریزی برای منابع نگری و برنامهجهانی است و آینده  بحران نیازمند همکاری و ارادهبنابراین، حل این  
et al ondwe; G, 2020.et al irHsiabi ; A. ,رسد )آبی در جهان امری ضروری و مهم به نظر می

2011; Goli et al, 2021Maleki et al, 2018.) 
 ،زیراشوند.  یم  یثر تلقؤکمبود آب م  یها به چالش  یدگیدر رس  یزداریآبخ  توسعه  یهابرنامه

های فصلی  رواناببرداری از  نزولات و بهره  ریزی و تنظیم گردش آب، ذخیره جایگاه خاصی در برنامه
Raeesi &Jamali , 2013.et al asrabadi; N ,ی دارند )نیرزمیز   یهاو شارژ مجدد آب  و سیلابی

برنامه2015 واقع،  در  توسعه(.  بهره  یبرا  آبخیزداری  های  و  همچنپایدار    یوربهبود  افزایش    نیو 
به  و حفاظت    دیمناسب تول  یها روش اتخاذ    قیخشک، از طر  مهیدر مناطق خشک و ن  دیتول  لیپتانس

 (. Radwan, 1999Lakshmikanthamma, 2001 & inan; N) اندشده کار گرفته
حال   توسعههابرنامه،  حاضردر  ا  آبخیزداری  ی  اولونیز    رانیدر  و برخوردار  ییبالا   تیاز  ند 

Dadrasi ای داشته است )سابقهبه بعد رشد بی   70آبخیزداری در کشور از دهه    های گستردهفعالیت

Sabzevar et al., 2016  )ل مهار و مبارزه با فرسایش و  ها شامبینی شده در این طرحو اهداف پیش
سازی استفاده از منابع آب و خاک، افزایش تولیدات آبخیزها اعم از گیاهی و دامی،  آب، بهینهرفت  هدر
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درآمد   فرسایش خاک    ساکنانافزایش  از  ناشی  کاهش خسارت  و  بوده  و سیلابآبخیزها  غیره  و  ها 
 .(et al Moghaddasi.2015 ,)است 

است    حائزآنچه  اما،   توسعهاهمیت  ا  معمولًاای که  هر طرح  توسعه  و  پیشرفت  نجام با هدف 
آثار مثبت خود دارای تأهمراه  ممکن است  شود  می بالقوهثیرات منفی مستقیم و غیربا  ای بر  مستقیم 

اندیشی نشود و از لحاظ اثرات مثبت  و چنانچه از پیش برای اثرات چاره  باشدمحیط انسانی و طبیعی  
)تقویت   داشت  پی خواهد  در  نامطلوبی  عواقب  نتایج و  های پروژه(.   2015Hayati &Zare ,نشود 

توان  بنابراین، زمانی می.  یستندملی هستند که از این امر مستثنی ن  های توسعهآبخیزداری نیز از طرح
ها قضاوت صحیحی داشت که بتوان علاوه بر ارزیابی فنی، آن  بخشی این پروژهرد راندمان و اثردر مو

گرفتن   نظر  در  با  دادهای  شاخصرا  قرار  ارزیابی  مورد  اجتماعی  و  et al Bagherian. ,)  اقتصادی 

2014). 
با  ای بوده است کهای توسعهآباد در استان فارس از طرحطرح آبخیزداری در روستای گرم ه 

این زیستی    و محیطاقتصادی، اجتماعی    های مناسب برای توسعهت و زمینههدف ایجاد تغییرات مثب
  -هکتار از نظر تقسیمات جغرافیایی  3624آباد با وسعتی حدود  روستای گرم  ه است.شدمنطقه اجرایی  

فارس   استان  در  واقع  مرودشت  جزء شهرستان  در حدود  استسیاسی  روستا  در   3500. جمعیت  نفر 
کشاورزی و دامپروری است. یکی از دلایل مهم اجرای    ،ساکنانشغل بیشتر    بوده و خانوار    895قالب  

تا و  روسباران و ایجاد خسارات زیاد به  پرهای  طرح آبخیزداری در این منطقه سیلابی بودن آن در ماه
به  فارس  استان  در  آبخیزداری  طرح  اجرای  ستاد  شده  موجب  که  است  بوده  کشاورزی  اراضی 

با هدف کنترل سیل،    1389درخواست مردم محلی در سال   اجرای طرح  به مطالعه، طراحی و  اقدام 
تا   برداری از آب زیرزمینی به دلیل مناسب بودن موقعیت منطقه نماید وجلوگیری از فرسایش و بهره

حوضهک این  در  سنگی  هشت  ، نون  حاشیه  -بند  در  بهره   کوه  ملاتی  در به  که  است  رسیده  برداری 
میزان   به  بارندگی  می  پنجفصول  آبگیری  مکعب  متر  )هزار   Department of Naturalشود 

Resources and Watershed Management of Marvdasht County, 2021.) 
از گذشت سال  اهمیتآنچه حائز  اما،   آمده چندان مورد    هااست پس  به عمل  اقدامات  نتایج 

این نیست که  نگرفته است و هنوز مشخص  از دید مردم روستایی حاشیه  توجه قرار  طرح چه   طرح 
بنابراین،   است.  داشته  بر  در  میازاثراتی  محلی  مردم  نظرات  از  استفاده  در آنجاکه  را  مدیران  تواند 

آنشناخت   نمایدنیازهای  مشارکت    ها کمک  آنو سبب  در  فعال  تصمیمفراها  و  مدیریتی  گیری یند 
اساس،  شود.   همین  اجتمابر  اثرات  بررسی  حاضر  پژوهش  از  زیستهدف  و  اقتصادی  محیطی  عی، 
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و    آباد از دید آبخیزنشینان این منطقه بود تا با ارزیابی اثرات طرح و تهیهآبخیزداری روستای گرم  پروژه
 طرح را فراهم نماید. مناسب برای توسعه تدوین راهکارهای اصولی زمینه

گسترده زمینهای  مطالعات  زیست  ارزیابی  در  پروژهاثرات  اجتماعی  و  اقتصادی  های محیطی، 
ها مطابق با موضوع ای در داخل و خارج از کشور صورت گرفته است که در ادامه به برخی از آنتوسعه

 شود. یپژوهش اشاره م
اجتماعی عملیات آثار  ( در تحلیل   2020Maleki &Hasani ,حسنی و ملکی ) اقتصادی و 

آبخیز حسن ابدال در استان زنجان به این نتیجه دست یافتند که از    آبخیزداری بر آبخیزنشینان حوضه 
طرحمهم اثرات  آب    ، ترین  افزایش حجم  سیل،  کنترل  مهاجرت،  به  تمایل  تبدیل  زیرکاهش  زمینی، 

های آن شت، افزایش محصولات زراعی و باغی و کاهش هزینهابازده به مرتع دست کدیمزارهای کم
 اشاره کرد. 

اقتصادی    _(، ارزیابی اثرات اجتماعی   2018Maleki &Madadi ,و ملکی )  مددیپژوهش  
آبخیز اندبیل شهرستان خلخال بود. نتایج پژوهش  های بیولوژیکی و مکانیکی اجرا شده در حوضهطرح

آب حجم  افزایش  سیلاب،  کنترل  که  داد  مهمنشان  از  مهاجرت  کاهش  و  زیرزمینی  ترین های 
این طرح اراضی ها است. همچنین، طرحدستاوردهای  اراضی کشاورزی، سطح  بر سطح  اجرایی  های 

تولیدات  افزایش  باعث  مثبتی داشته است و  تأثیر  اراضی دیمی و پوشش گیاهی منطقه  باغی، سطح 
 دامی شده است. 

و   بررet al., 2018 Maleki)  همکارانملکی  در  طرح(  اثرات  و  سی  طبیعی  منابع  های 
بهره مشارکت  با  اجرا شده  در حوضه آبخیزداری  قره  برداران  استان  آبخیز  در  نیر  در شهرستان  شیران 

درصد، عملکرد    35اردبیل به این نتیجه دست یافتند که با اجرای پروژه در منطقه، وضعیت درآمدزایی  
هزینه آبی    و  هزین  26محصولات  و  عملکرد  باغی    هدرصد،  تولید    10محصولات  عملکرد  و  درصد 
طرح   12علوفه   اثر  بیشترین  همچنین  است.  داشته  افزایش  حل  درصد  بر  منطقه  در  شده  اجرا  های 

 برداران بوده است.معضل سیل و بهبود وضعیت اقتصادی بهره
)  سبزواردادرسی   همکاران  اثرات  et al., 2016 Sabzevar Dadrasiو  عاملی  تحلیل  در   )

فعالیت  _اقتصادی   حوضهاجتماعی  آبخیزداری  بیومکانیکی  مشهد   های  شهرستان  در  گوش  آبخیز 
افزایش  قنوات،  آبدهی  افزایش  و کشاورزی،  باغی  اراضی  افزایش سطح  عامل  چهار  که  دادند  نشان 

از آن  از  ناشی  خسارات  و  سیل  از  جلوگیری  و  مرتعی  اجتماعی  مهم  اراضی  اقتصادی،  آثار  ترین 
 . است های آبخیزداری فعالیت
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بذر و  )حیاتی  مطالعه 2015Bazrafshan &Hayati ,افشان  در  اثرات    (  ارزیابی  به  خود 
بوشکان در استان بوشهر پرداختند. نتایج به دست آمده    اقدامات آبخیزداری حوضه  اجتماعیاقتصادی،  

سفره بهبود وضعیت  و  کنترل سیلاب  در  این طرح  که  بود  آن  از  زیحاکی  آب  افزایش  های  رزمینی، 
در )و  زیرکشت  افزایش  نتیجهسطح  کشاورزان(،  درآمد  و  تولید  میزان  افزایش  و    زمینه  آن  مشارکت 
طرح اجتماعی  وپذیرش  آب  منابع  از  حفاظت  توسعه  های  زیستی  دامداری  خاک،  اقدامات  ایجاد با   ،
 های جدید و علمی مؤثر بوده است.، آشنایی مردم با روشحفاظت آب و خاک تجارب جدید در زمینه

های حفاظت  ارزیابی اثرات اقتصادی طرح( در   2015Raeesi &Jamali ,جمالی و رئیسی )
در حوضه آب  و  نسبت  مته  خاک  میزان  که  دادند  نشان  نیکشهر  برابر    منفعتسنگ  هزینه   03/1به 

نشان که  این طرح  دهندهاست  اقتصادی  اجتماعی  توجیه  ارزیابی  از  نتایج حاصل  است. همچنین،  ها 
کنترل  بیکاری،  کاهش  سیل،  وقوع  کاهش  مهاجرت،  کاهش  موجب  طرح  این  که  داد  نشان  طرح 

ها شده است. از طرفی، در بخش  صدی در این طرحصددرسیلاب و رسوب، رضایتمندی و مشارکت  
ش پوشش گیاهی، افزایش تعداد دام، های بایر، افزایاقتصادی موجب افزایش محصولات، کاهش زمین

 افزایش مقدار منابع آب و افزایش سطح اراضی زراعی و باغی شده است. 
و   اثرات et al., 2014 Bagherian)  همکارانباقریان  ارزیابی  عنوان  با  پژوهشی  در   )

روستاییان پنج استان کشور )آذربایجان های پخش سیلاب بر آبخوان از دید  اجتماعی، اقتصادی طرح
از   جلوگیری  و  کنترل  که  یافتند  دست  نتیجه  این  به  ایلام(  و  یزد  بوشهر،  رضوی،  خراسان  غربی، 
خسارات سیل به منازل مسکونی، کاهش خسارات سیل به اراضی و باغات، کاهش خسارات سیل به  

چاهراه آبدهی  میزان  افزایش  روستا،  ارتباطی  کشاو های  مناطق  های  افزایش  برای   تفرجگاهیرزی، 
روستا، توسعه و احیای مراتع منطقه و روستا، افزایش سطح اراضی مرتعی روستا، افزایش سطح اراضی  

های آب کشاورزی منطقه، افزایش مناطق جنگلی منطقه و روستا کشاورزی روستا، افزایش تعداد چاه
 ترین اثرات طرح بودند. مهم

آیوک   و  بررسی  Tesfahunegn & Ayuk, 2021)تسفاهونگن  هدف  با  پژوهشی  در   )
چالشفرصت و  پایدار  ها  مدیریت  پذیرش  مداخلات  مثبت   درهای  تأثیرات  که  دادند  نشان  اتیوپی 

مداخلات مدیریت آبخیز شامل افزایش درآمد، افزایش امنیت غذایی، افزایش پوشش گیاهی، افزایش 
منابع آب سطحی و زیرزمینی، افزایش حاصلخیزی خاک و تجمع رسوب و کاهش از دست دادن خاک  

 بوده است.
و   با هدف   Salehpour Jam, 2018 &Mosaffaie)جم    پورصالحمصفایی  پژوهشی  در   )

شیوه اقتصادی  در حوضهارزیابی  آبخیزداری  دست    های  نتیجه  این  به  قزوین  استان  در  پررود  آبخیز 
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از سال هشتم به بعد مثبت بوده و به طور مداوم افزایش خواهد یافت که  ارزش حال خالص  یافتند که  
 . استه بودن پروژه حاکی از مقرون به صرف

( همکاران  و  بلندمدت Mondal et al., 2010موندال  اثرات  ارزیابی  به  خود  پژوهش  در   )
ایالت کارناتاکا  آبخیز ماستیالا در منطقه  حوضه  توسعه  برنامه نتایج نشان   ی هندبلاری در  پرداختند. 

 12های عملیاتی،  با اتخاذ اقدامات حفاظت از آب و خاک و بستهوری محصولات مختلف  بهرهداد که  
در مناطق   زیآبخ  یهاحوضه  برنامه توسعهدرصد نسبت به قبل افزایش یافته است. همچنین،    53تا  
افزا  یوربهره  ،مید را  استداد  شی محصول  نهاه  در  که  افزا  تی،  کشاورز   شیباعث  جوامع   یدرآمد 
 . ه استشددر منطقه  یو اجتماع  یطیمحستیمطلوب ز راتیو تأث نیرنشیفق

های  محیطی، اجتماعی و اقتصادی پروژهزیستدر پژوهشی اثرات    ( Drasana, 2002)  دراسانا
مورد   را  ماداگاسکار  در  سیازومپنیری  آبخیز  زمینه مدیریت  سه  در  را  پروژه  این  و  داد  قرار    بررسی 

ترین دلایل آن را مشارکت محیطی، اجتماعی و اقتصادی موفق ارزیابی کرد و مهمکشاورزی، زیست
کاری در اراضی دولتی و ایجاد اطمینان متقابل میان مسئولان  عمومی، مجاز شدن روستاییان به نهال

 پروژه و مردم محلی دانست.
با  می   بنابراین،  شده  انجام  مطالعات  به  حوضه توجه  که  گرفت  نتیجه  بستر  توان  آبخیز  های 

فعالیت و  حیات  اینطبیعی  و  هستند  اجتماعی  اقتصادی،  طرح های  اقتصادی گونه  متعدد  اثرات  ها 
های بایر، افزایش تعداد دام، افزایش سطح اراضی زراعی و همچون افزایش محصولات، کاهش زمین

غیره، اثرات اجتماعی مانند افزایش مشارکت و اعتماد،    د، افزایش فرصت شغلی وباغی، افزایش درآم
های مردم، ایجاد اطمینان متقابل میان مسئولان پروژه و مردم محلی و  افزایش سطح آگاهی و مهارت

زیست چاهاثرات  آبدهی  میزان  افزایش  سیل،  خسارات  از  جلوگیری  و  کنترل  قبیل  از  های  محیطی 
بهبود  روستا،  و  منطقه  مراتع  احیای  و  توسعه  روستا،  برای  تفرجگاهی  مناطق  افزایش  کشاورزی، 

تواند تأثیر  گذارند که شناسایی این اثرات میهای آب زیرزمینی و غیره از خود به جا میوضعیت سفره
 سزایی در مدیریت طرح داشته باشد. ب

 مبانی نظری 

و  اثراتارزیابی   شناسایی  فرایند  فعالیت   را  آتی  نتایج  هدف  تشخیص  مورد  یا  جاری  های 
اثرات را میدانند. در یک مفهوم کاملمی نتایج فعالیت  بینی وتوان پیشتر ارزیابی    شمرد برها  برآورد 

(Vanclay, 2004 .) 
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همین   برای    ارزیابی،  راستادر  فرایندی  اجتماعی  با  اثرات  مرتبط  اجتماعی  مسائل  به  پاسخ 
توسعه است که بر شناسایی، اجتناب، کاهش اثرات منفی و تقویت اثرات مثبت بر جوامع متمرکز است 

(Esteves et al., 2012 .)    عادل در  بیشتر و متهدف اصلی ارزیابی اثرات اجتماعی رسیدن به پایداری
سازی را جامعه، توانمندسازی، ظرفیت  فرهنگی و اقتصادی بوده و توسعه  -محیط اکولوژیکی، اجتماعی

 (. IAIA, 2003) شودهای اجتماعی میها و شبکهشرکت دهد و باعث توسعهترویج می
به    ارزیابیاز طرفی،   اثرات پروژهمفهوم  اثرات اقتصادی  های توسعه در یک محدوده بررسی 

اقتصادی یک پروژه و یا یک    دهد که نگرانی عمومی در مورد اثرات بالقوهو این زمانی رخ می  است
تر از تجزیه و تحلیل منفعت به هزینه سیاست وجود داشته باشد. ارزیابی اثرات اقتصادی بسیار گسترده

غیر.  است منافع  و  چراکه  و  تأثیری  اقتصادی  ورود  اثر  در  محدوده  یک  در  مردم  زندگی  روی  بر  که 
 . (Izadi, 2018) دهدگذارد را نیز مورد سنجش قرار میخروج جریان پول و یا سرمایه می

اثرات   ابزار مدیریتی مهم برای استفاده   محیطیزیستارزیابی  انسان از محیط زیست از    یک 
پروژه  استطریق یک فرایند سیستماتیک و عمومی   برای شناسایی و طراحی  پایدار   توسعههای  که 

 (. Sánchez & Saunders, 2011گیرد )ها مورد استفاده قرار میها و طرحمحیطی، برنامهزیست

 تحقیق شناسی روش

آوری  در جمع  که  استتحلیلی    -هدف کاربردی و به روش توصیفی    لحاظتحقیق حاضر به  
-به  ساختارمند( استفاده شد. این تحقیق  های اسنادی و میدانی )پرسشنامه و مصاحبهها از روش داده

اقتصاد اثرات  ارزیابی  اجتماعی و زیستمنظور  پروژهی،  آباد  آبخیز گرم  آبخیزداری در حوضه  محیطی 
 صورت گرفت.
  1400در سال    (=895Nآباد )سرپرستان خانوار در روستای گرم  پژوهشآماری در این    جامعه

تعداد   میان  این  از  که  آن   112بودند  از  نمونه نفر  جدول  از  استفاده  با  همکاران  ها  و  بارتلت  گیری 
(58 /2=t  05/0و =αبه روش نمونه ،)شدند. آماری انتخاب  عنوان نمونهساده بهتصادفی  رییگ 

که در بخش اول استفاده شد شامل دو بخش محقق ساخته   برای این منظور از یک پرسشنامه
 محیطی(ماعی و زیست)اقتصادی، اجت  به بررسی ادراک ساکنان منطقه از اثرات   گویه   50  با استفاده از

پرداخت آبخیزداری  ویژگیطرح  بررسی  به  دوم  بخش  و  شد  حرفهه  و  فردی  پاسخگویان های  ای 
 اختصاص یافت. 

اثرات   میزان  تعیین  لیکرت    هایگویهبرای  طیف  از  بررسی  شدت  پنجمورد  به  )از  سطحی 
مذکور بر اساس   روایی ابزار  استفاده شد.  ((+2تا به شدت افزایش یافته است )  (-2)کاهش یافته است  
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های مختلف  ضریب آلفای کرونباخ برای بخش  یید و پایایی آن از طریق محاسبهنظران تأصاحبنظر  
احراز  65/0-0/ 84)  آن از  ی  گردآورهای  داده  .(1)جدول    شد(  استفاده  با   مورد  SPSSر  افزانرمشده 

جهت  یه  تجز گرفتند.  قرار  تحلیل  دادهیه  تجزو  تحلیل  روش و  برخی  از  )نظیر  ها  توصیفی  آمار  های 
 فراوانی، میانگین و انحراف معیار( و آمار استنباطی )نظیر تحلیل عاملی اکتشافی( استفاده شد. 

 (. Zebardast, 2010)مرحله به شرح زیر است   پنجشامل  اکتشافیتحلیل عاملی 
متغیرهای    کنندهتبیین  های شاخصمتغیرها/شناسایی   .1 شناسایی  برای  بررسی:  مورد  موضوع 

  مطالعه قرار مورد بررسی ابتدا باید متون نظری و تجربی مرتبط به طور گسترده مورد    کنندهتبیین
 استخراج شود.های موضوع مورد بررسی ابعاد و شاخص  بدین وسیلهگیرد تا 

انجام تحلیل عاملی: قبل از انجام تحلیل عاملی باید از مناسب بودن    برایها  کنترل تناسب داده .2
ها باید  ها و تعداد نمونهها برای انجام تحلیل عاملی اطمینان حاصل شود. نوع و کیفیت دادهداده

یک از متغیرها و های هرداده  توزیع ها، باید نحوهمورد بررسی قرار گیرد. برای بررسی کیفیت داده
آن انطباق  دو  میزان  کشیدگی  و  چولگی  ضریب  گیرد.  قرار  بررسی  مورد  نرمال  توزیع  از  ها 

می گرفته  کار  به  بررسی  نوع  این  برای  که  است  جهت  (.  Zebardast, 2010)  شوندشاخصی 
و   KMOها برای تحلیل عاملی به طور معمول از دو آزمون  تعیین و تشخیص مناسب بودن داده

استفاده می اگر مقدار عددی  شودبارتلت   .KMO    نیز    6/0از بارتلت  آزمون  نتیجه  بوده و  بیشتر 
و نشان  هستند ها برای انجام تحلیل عاملی مناسبدرصد اطمینان و یا بیشتر باشد داده 95دارای 

بین گویمی ماتریس همبستگی  ماتریس واحد است هدهد که  بین گویه  ؛ها  های هر عامل  یعنی 
گویه بین  دیگر  سوی  از  و  دارد  وجود  بالا  گویه  یهاهمبستگی  و  عامل  دیگر  یک  عامل  های 

 (.Khodayi et al., 2020) شودگونه همبستگی مشاهده نمیهیچ
تعیین   .3 و  به   تعداداستخراج  عاملی  تحلیل  در  عاملعوامل:  روایی  تعیین  و  بررسی  و    هامنظور 

های های مختلفی وجود دارد که روش تحلیل مولفهبنایی، روش همچنین تعیین تعداد عوامل زیر
متعددی قواعد    (.Kalantari, 2010)  هاستاصلی و تحلیل عاملی مشترک از پرکاربردترین آن

باید استخر و   2نمودار اسکری ،  1یسر اج کرد وجود دارد که قاعده کبرای تعیین تعداد عواملی که 
استفاده قرار می بقیه مورد  از  بیشتر  تغییرات  تعداد درصد تجمعی  آن  قاعده  این  بر اساس  گیرد. 

 ,Kaiserاز یک باشد )یا بیشتر  ها برابر با یک و  آن  عواملی را باید استخراج کرد که مقدار ویژه

1960.) 

 
1. Kaiser 
2. Scree Plot 
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روش   .4 نامعوامل:    دورانانتخاب  برای سهولت  عوامل  دوران  یا  استخراج چرخش  عوامل  گذاری 
توان به . در تحلیل عاملی اکتشافی بدون چرخش مقادیر اولیه نمیگیردشده مورد استفاده قرار می

ناسب تحلیل دست یافت. در واقع اساس چرخش، ساده کردن تحلیل نتایج است و یک  نتایج م
از روش   SPSSافزار  کند. در نرمپذیر را تسهیل میده است که دسترسی به نتایج تکرارساختار سا

 (. Cattell, 1945شود )ها استفاده میوایماکس به دلیل حفظ استقلال بین عامل
نام .5 و  نامتفسیر  و  تفسیر  برای  عوامل:  دقیقگذاری  عوامل  گذاری  است  تر  های بررسیلازم 

گذاری عوامل نقش  در نام  توجه داشت که بار عاملی متغیرها  مفهومی و ریاضی انجام شوند. باید
که است  ی  یگذاری عوامل جدا کردن متغیرهاهای نامای دارد. یکی از بهترین شیوهتعیین کننده

نام  دارندبار عاملی بالایی   بیان است  گذاری عامل بر مبنای ویژگی مشترکی  و  که این متغیرها 
ی که بار عاملی پایینی دارند نقش چندانی یمتغیرها  ،گذاری عواملدیگر در نامعبارتبه.  کنندمی
 (.Steiger, 2017د )نندار

 نتایج حاصل از آزمون آلفای کرونباخ  . 1جدول 

 ضریب آلفای کرونباخ  گویه تعداد  هاسازه
 65/0 11 محیطی اثرات زیست

 83/0 20 اثرات اقتصادی
 84/0 19 اثرات اجتماعی 

 های پژوهش مأخذ: یافته

 نتایج و بحث 

بهره جمعیت   هایویژگیتحلیل   جدول  برداران  شناختی  به  توجه  میانگین    2با  که  داد  نشان 
آن تحصیلات     وسال    77/43ها  سنی  میزان  خانوار    16/8میانگین  افراد  تعداد  میانگین  است.  سال 

. همچنین، شغل اصلی  استریال  میلیون    1407به طور میانگین     و درآمد سالیانه  بوده نفر    4حدود  
 درصد( کشاورزی است.  8/51نفر معادل  58بیشترین فراوانی )برداران با بهره
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 شناختی پاسخگویانهای جمعیتویژگی . 2جدول

 انحراف معیار  میانگین  درصد انباشته  درصد  فراوانی سطح متغیرها 

 سن )سال(
 4/30 4/30 34 35کمتر از 

 4/71 1/41 46 50ـ 35بین  31/11 77/43

 100 6/28 32 50بیشتر از 

 میزان تحصیلات )سال( 

 1/32 1/32 36 5کمتر از 

16/8 47/4 
 2/73 1/41 46 10-5بین 

 1/91 9/17 20 15-10بین 
 100 9/8 10 15بیشتر از 

 تعداد افراد خانوار )نفر( 
 7/52 7/52 59 4کمتر از 

 4/88 7/35 40 4بیشتر از  47/1 46/4
 100 6/11 13 پاسخبی

 درآمد سالیانه )میلیون ریال( 

 8/68 8/68 77 2000کمتر از 

1407 1499 
 9/75 1/7 8 4000-2000بین 

 1/82 3/6 7 4000بالاتر از 

 100 9/17 20 پاسخبی

 شغل اصلی 
    8/51 58 کشاورزی 
    4/13 15 دامداری 

    8/34 39 سایر

 های پژوهش مأخذ: یافته

محیطــی طــرح آبخیــزداری از دیــدگاه بنــدی اثــرات زیســتنتایج توصیف و اولویــت  3  جدول
محیطــی طــرح تــرین اثــر زیســتمهمدهد. با توجه به نتایج به دست آمــده  آبخیزنشینان را نشان می

و انحراف معیــار=   58/1اندازهای زیبا )میانگین=  به ترتیب، ایجاد چشمبرداران  از نظر بهرهآبخیزداری  
( و 62/0و انحــراف معیــار=   50/1یــانگین=  (، کنترل سیل پس از اجرای اقدامات آبخیــزداری )م49/0

رســد به نظــر مــی ( بوده است.60/0و انحراف معیار=  14/1)میانگین=  سمانیآبرداری از نزولات بهره
باشــد کــه اندازهای زیبا نسبت به کنترل سیل در اولویــت قــرار دارد ایــن دلیل این امر که ایجاد چشم

نتیجه سیلی در منطقه به وجود نیامده اســت و مقــدار کم شده و درهای اخیر  در سالها  میزان بارندگی
ای زیبا بــه وجــود شود منظرهآبخیز جمع می  حوضه  چند ماه در  برای مدتدر فصول بارندگی  آبی که  

 ه است.شدبرداران آورده و موجب رضایت خاطر بهره
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 برداران محیطی طرح آبخیزداری از دیدگاه بهره های اثرات زیست بندی گویهاولویت . 3جدول

 میانگین  هاگویه
 انحراف  

 معیار 

 ضریب  

 تغییرات 
 رتبه 

 1 31/0 49/0 58/1 یبا ز یهاازندا چشم
 2 41/0 62/0 50/1 *سیل پس از اجرای اقدامات 

 3 431/0 60/0 41/1 برداری از نزولات آسمانی بهره

 4 434/0 51/0 19/1 ها پس از اجرای اقدامات آبخیزداری زیرزمینی و چاه  هایحجم آب
 5 607/0 53/0 88/0 گذاریرسوب

 6 609/0 60/0 00/1 وری خاکبهره
 7 61/0 46/0 76/0 کیفیت آب 

 8 65/0 57/0 89/0 *فرسایش خاک با اجرای طرح آبخیزداری
 9 0/ 6806 63/0 93/0 میزان آب شرب در روستا پس از انجام طرح 

 10 0/ 6809 57/0 84/0 وضعیت بهداشتی روستا با اجرای طرح آبخیزداری 
 11 71/0 57/0 81/0 سطح مراتع و میزان پوشش گیاهی 

 . است+ = به شدت افزایش یافته 2= به شدت کاهش یافته تا  -2دامنه میانگین بین 
 . است= به شدت افزایش یافته   -2+ = به شدت کاهش یافته تا 2* دامنه میانگین بین 

 های پژوهش مأخذ: یافته

آبخیزنشینان در جدول ری از دیدگاه  بندی اثرات اقتصادی طرح آبخیزدااز اولویت  حاصل  نتایج
به ترتیب افزایش ها از نظر آنترین اثر اقتصادی این طرح مهم نتایج گویای آن است که  .آمده است  4

(، افزایش میزان تولیــد محصــولات زراعــی آبــی 47/0و انحراف معیار=    33/1یانگین=  ارزش زمین )م
و انحــراف  91/0یــانگین= لوفــه )ممیزان تولیــد عافزایش ( و  45/0و انحراف معیار=    95/0یانگین=  )م

  ( بوده است.49/0معیار= 
 اجرای طرح   استو پس از آن دامپروری  شغل اکثر مردم در این منطقه کشاورزی    کهازآنجایی

لید علوفه در منطقه شده و تو  محصولات زراعی آبیمیزان تولید  و افزایش    موجب حاصلخیزی اراضی
 . زمین در منطقه را به همراه داشته است ارزش نتیجه افزایش است و در
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 برداران های اثرات اقتصادی طرح آبخیزداری از دیدگاه بهره بندی گویهاولویت . 4جدول

 میانگین  هاگویه

 انحراف  

 معیار 

 ضریب  

 تغییرات 
 رتبه 

 1 35/0 47/0 33/1 مین ارزش ز
 2 47/0 45/0 95/0 میزان تولید محصولات زراعی آبی 

 3 54/0 49/0 91/0 تولید علوفه میزان 

 4 55/0 52/0 95/0 میزان سطح اراضی زراعی آبی 
 5 58/0 55/0 94/0 *هاهای کشاورزی با پر شدن آب چاهبرق در زمین میزان مصرف و هزینه

 6 64/0 55/0 86/0 *های تولید محصولات زراعی آبیهزینه 
 7 650/0 67/0 03/1 زنبورداری در منطقه 

 8 656/0 57/0 87/0 *خرید علوفه  هزینه
 9 67/0 70/0 05/1 تعداد دام سبک 

 10 72/0 54/0 75/0 میزان سطح اراضی باغات 
 11 73/0 62/0 85/0 ( تاییان )درآمد، معیشت رفاه و آسایش روس

 12 74/0 55/0 75/0 میزان تولید محصولات باغی 
 13 77/0 59/0 77/0   آب فمیزان مصر

 14 78/0 53/0 68/0 بازده به مراتع دست کاشتزارهای کمدیمتبدیل 
 15 841/0 61/0 73/0 *های تولید محصولات باغی هزینه 

 16 843/0 54/0 65/0 ها، مراکز خرید و غیره( امکانات روستا )مانند وضعیت حمل و نقل و ارتباطات، جاده 
 17 93/0 71/0 77/0 تغییر در الگوی کشت منطقه 

 18 94/0 56/0 59/0 آبخیز  درآمدزایی در حوضه
 19 01/1 57/0 56/0 اعتبارات اختصاص یافته به روستا و مردم محلی پس از اجرای طرح آبخیزداری 

 20 43/1 47/0 33/0 اشتغال و ایجاد فرصت شغلی در روستا 

 های پژوهش مأخذ: یافته

 . است+ = به شدت افزایش یافته 2= به شدت کاهش یافته تا  -2دامنه میانگین بین 
 . است= به شدت افزایش یافته   -2+ = به شدت کاهش یافته تا 2* دامنه میانگین بین 

در جــدول آبخیزنشینان بندی اثرات اجتماعی طرح آبخیزداری از دیدگاه از اولویت  حاصلنتایج  
ترین اثر اجتماعی این مهم  ،بردارانبهرهاز نظر    ا توجه به نتایج به دست آمده. بنشان داده شده است  5

(، 49/0و انحــراف معیــار=  41/1اییان نسبت به منطقه )میــانگین= طرح به ترتیب، دیدگاه مثبت روست
(، مهاجرت از اطراف به درون روســتا بعــد از 56/0و انحراف معیار=    29/1یانگین=  رونق گردشگری )م

( و ایجاد امید در مردم روستا برای فعالیت 61/0و انحراف معیار=    32/1یانگین=  عملیات آبخیزداری )م
اجرای طرح آبخیزداری موجب مزایای  رسد  به نظر می  .است(  53/0و انحراف معیار=    14/1یانگین=  )م
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د مــردم بــرای نتیجه امیدرو  های روستا و درک هویت بافت روستا شده  قابلیت  ازشناخت مردم محلی  
از طرفــی،  فزایش داده است.تمایل به ماندن در روستا و مهاجرت از اطراف به درون روستا را افعالیت،  

 ایجاد چشم اندازهای زیبا با اجرای طرح موجب رونق گردشگری در منطقه شده است.

 برداران بهره های اثرات اجتماعی طرح آبخیزداری از دیدگاه بندی گویهاولویت . 5جدول

 میانگین  هاگویه
 انحراف  

 معیار 

 ضریب  

 تغییرات 
 رتبه 

 1 35/0 49/0 41/1 دیدگاه مثبت روستاییان نسبت به منطقه 
 2 43/0 56/0 29/1 یشگردگر نقرو

 3 46/0 61/0 32/1 مهاجرت از اطراف به درون روستا بعد از عملیات آبخیزداری
 4 46/0 53/0 14/1   فعالیت ایروستا بر  دممردر  میدا  دیجاا 

 5 47/0 60/0 27/1 شهرت روستا 
 6 50/0 57/0 13/1 مناسب جهت معرفی فرهنگ روستا به دیگر نقاط زمینه

 7 55/0 55/0 00/1 تعامل با نواحی همجوار 
 8 55/0 53/0 96/0 روستا  های توسعهریزی پروژهگیری و برنامهحضور مردم در تصمیم

 9 57/0 54/0 95/0 ک اـخآب و  حفاظت فرهنگ توسعه
 10 59/0 44/0 74/0 توجه مسئولین به منطقه 

 11 61/0 58/0 96/0 روستایی   های توسعهپروژه  برداران در زمینهسطح آگاهی بهره
 12 61/0 50/0 82/0 همکاری و ارتباط روستاییان با ادارات دولتی  

 13 65/0 62/0 95/0 روستاییان منطقه با یکدیگراتحاد و انسجام بیشتر 
طرح   ادفرا   جتماعی ا   شپذیر  مینه ز  ساختن  هما فر پذیرش  مثال  طور  های  )به 

 حفاظت از آب و خاک در منطقه( 
85/0 56/0 65/0 14 

 15 67/0 55/0 82/0   حطر ارینگهدو جامع  مدیریت
 16 71/0 65/0 91/0 روستا   های توسعهمشارکت و همکاری بین مردم در برنامه 
 17 80/0 64/0 80/0 روستایی   های توسعهاجرای پروژه  اعتماد مردم روستا به یکدیگر در زمینه

 18 83/0 64/0 78/0 تجارب فرهنگی روستاییان )آگاهی نسبت به آداب و رسوم سایرین( 
 19 97/0 64/0 66/0 *آبخیزداریتمایل به مهاجرت به بیرون از روستا بعد از عملیات 

 های پژوهش مأخذ: یافته

 . است+ = به شدت افزایش یافته 2= به شدت کاهش یافته تا  -2دامنه میانگین بین 
 . است= به شدت افزایش یافته   -2+ = به شدت کاهش یافته تا 2* دامنه میانگین بین 

 روش میزبــان از    منظور بررسی اثرات طرح آبخیزداری بــر جامعــهدر این پژوهش به  همچنین
های آماری، نرمال بودن لازم به ذکر است که قبل از انجام تحلیل  تحلیل عاملی اکتشافی استفاده شد.
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در ابتــدا یید قرار گرفــت. ( آزمون و مورد تأ-2+ تا  2  چولگی و کشیدگی )در بازه  ها از طریق آمارهداده
به کار گرفتــه شــد.   KMOها برای انجام تحلیل عاملی، شاخص  جهت اطمینان از مناسب بودن داده

است که حــاکی از کفایــت نمونــه  7/0بالاتر از در این تحقیق   KMOیج نشان داد که مقدار آمارهنتا
ها برای انجام تحلیل عاملی از جهت تحلیل عاملی است. همچنین جهت اطمینان از مناسب بودن داده

 داددار بودن آزمون بارتلت نشان  تلت استفاده شد. معنینظر معناداری ماتریس همبستگی، از آزمون بار
عاملی وجــود و حداقل شرایط لازم برای تحلیل    دار استنیتریس همبستگی دارای اطلاعات معکه ما
 .نشان داده شده است 6در جدول آن  یداریمعنو آزمون بارتلت و سطح  KMO آماره مقداردارد. 

  KMOو   نتیجه آزمون بارتلت  . 6جدول 

 داری سطح معنی درجه آزادی  آماره بارتلت KMOآماره  

 0/ 0001 55 46/266 70/0 محیطی اثرات زیست
 0/ 0001 190 06/1071 81/0 اثرات اقتصادی
 0/ 0001 120 39/605 76/0 اثرات اجتماعی 

 های پژوهش مأخذ: یافته

، اقدام بــه اطمینان حاصل شد مناسب بودن متغیرها جهت انجام تحلیل عاملی  از  اینکهپس از  
بــرای تعیــین اســتفاده شــد. های اصلی که بدین منظور از روش تحلیل مؤلفه  گردیدها  استخراج عامل

مقدار ویژه برای هر عامــل   از معیار مقدار ویژه، از روش کیسر استفاده شد.  گیریبهرهها با  تعداد عامل
 ــو هر  استسهم آن عامل از کل واریانس متغیرها    دهندهنشان ژه بزرگتــر باشــد بیــانگر چــه مقــدار وی

در محیطــی طــرح آبخیــزداری نتایج تحلیل عاملی اثرات زیســتثیر بیشتر آن عامل است.  اهمیت و تأ
بالاتر از   سر چهار عامل دارای مقادیر ویژهارائه شده است. در این بررسی بر اساس ملاک کی  7جدول  

 خراج شد.یک است
متغ  برایسپس   وشناسایی  عامل  هر  به   یرهای  تفسیرنیز  عاملمنظور  نمودن  از  پذیرتر  ها 

ماتریس مربوط به بار عاملی استفاده شد. در ماتریس به دست آمده هر متغیری که بار بیشتری بر یک  
اند سطح  داشته  5/0ی که بار عاملی بیشتر از  یگیرد و متغیرهاعامل داشته باشد به آن عامل تعلق می

ی که به هر عامل تعلق یسپس با توجه به متغیرهاداری بسیار قابل قبولی با عامل مربوطه دارند.  معنی
  ها پس ازی استخراج شده، به همراه درصد واریانس آنهاعامل شوند.  گیرند عوامل نامگذاری میمی

 نشان داده شده است.  7در جدول  واریماکس چرخش



   .....و  یاقتصاد ،یاثرات اجتماع یابیارز

69 

درصد به   88/67تبیین شده توسط این چهار عامل    مقدار واریانس تجمعی  7  جدولبر اساس  
ها، کنترل انداز زیبا و بهبود زیرساختدست آمده است. بر این اساس، چهار دسته عوامل ایجاد چشم

مراتع،   افزایش سطح  و  بهبود وضعیت   برداریبهرهفرسایش  و  کنترل سیلاب  و  آسمانی،  نزولات  از 
  .محیطی طرح آبخیزداری بوده استترین عوامل اثرگذار زیستز مهمبهداشتی روستا ا
واقع آبخی  هایافته  ،در  عملیات  که  است  آن  از  با  زحاکی  حجم داری  افزایش  و  سیل  کنترل 

ها توانسته است میزان آب شرب در روستا و همچنین کیفیت آب را افزایش زیرزمینی و چاه  هایآب
بهبود سطح   با  طرفی  از  و  ادهد  گیاهی  پوشش  میزان  و  و  مراتع  نموده  جلوگیری  خاک  فرسایش  ز 

 .باشدوری خاک را به دنبال داشته نتیجه بهرهدر

 افته یدوران   سیاز ماتر محیطی طرح آبخیزداری با استفادهتحلیل عاملی اثرات زیست  . 7 جدول

 متغیرها  هاعامل
بار 

 عاملی
 مقدار 
 ویژه

 درصد  
 واریانس 

انداز زیبا و بهبود  ایجاد چشم
 ها زیرساخت

   80/0 وری خاکبهره
 53/22 47/2 74/0 میزان آب شرب در روستا پس از انجام طرح 

   67/0 اندازهای زیبا ایجاد چشم

 کنترل فرسایش و افزایش سطح مراتع
   78/0 سطح مراتع و میزان پوشش گیاهی 

 40/19 13/2 75/0 گذاریرسوب
   64/0 اجرای طرح فرسایش خاک با 

 برداری از نزولات آسمانی بهره

ها پس از اجرای  حجم آب زیرزمینی و چاه
 اقدامات آبخیزداری 

74/0   

 61/13 49/1 72/0 برداری از نزولات آسمانی بهره
   -57/0 کیفیت آب 

کنترل سیلاب و بهبود وضعیت  
 بهداشتی روستا 

 31/12 35/1 -52/0 آبخیزداری وضعیت بهداشتی روستا با اجرای طرح 
   87/0 سیل پس از اجرای اقدامات آبخیزداری 

 های پژوهش مأخذ: یافته

ارائــه شــده اســت. در ایــن   8در جــدول  عاملی اثرات اقتصادی طرح آبخیزداری    تحلیل  نتایج
هــای عاملخراج شــد.  بالاتر از یــک اســت  یسر پنج عامل دارای مقادیر ویژهبررسی بر اساس ملاک ک

نشان داده شــده   8ها پس از چرخش واریماکس در جدول  استخراج شده، به همراه درصد واریانس آن
 است.  

یافته به  توجه  این    هابا  توسط  شده  تبیین  تجمعی  واریانس  درصد   80/71عامل    پنجمقدار 
کاهش هزینهاست تولید،  میزان و سطح  افزایش  عوامل  پنج دسته  مبنا،  این  بر  افزایش .  تولید،  های 
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ترین عوامل اثرگذار  روستا، و اشتغال و درآمدزایی از مهم ها، افزایش اعتبارات و توسعهمالکیت و دارایی 
 .  هستنداقتصادی طرح آبخیزداری 

  منابع طبیعی و اجرای طرح آبخیزداری در منطقه گذاری در بخش  سرمایه  هایافتهبا توجه به  
نظر   ذخیرهمورد  افزایش  آسمانی    با  و    موجبنزولات  زراعی  باغی،  تولید محصولات  میزان  افزایش 

کاهش هزینه علوفه و  درتولید  و  است  توسعهنتیجه  ها شده  و  اقتصادی  تولیدی فعالیت  رشد  از   های 
بیشتر روستاییان رفاه    درآمد و  دستیابی به  درو  را در پی داشته    قبیل کشاوری، دامداری و زنبورداری

 کمک نموده است. 

 افته یدوران  سی از ماتر تحلیل عاملی اثرات اقتصادی طرح آبخیزداری با استفاده   . 8 جدول

 متغیرها  هاعامل
 بار

 عاملی
 مقدار
 ویژه

 درصد 
 واریانس 

افزایش میزان و سطح  
 تولید 

   77/0 میزان تولید محصولات باغی 
   76/0 میزان تولید علوفه 

   71/0 میزان سطح اراضی زراعی آبی 
 76/17 55/3 68/0 میزان تولید محصولات زراعی آبی 

   58/0 میزان سطح اراضی باغات 
   53/0 بازده به مراتع دست کشت زارهای کمتبدیل دیم

 های تولید کاهش هزینه

   79/0 هزینه و میزان مصرف آب کشاورزی 
های کشاورزی با پر شدن هزینه و میزان مصرف برق در زمین

 ها آب چاه
77/0   

 90/16 38/3 75/0 های خرید علوفه هزینه
   62/0 های تولید محصولات زراعی آبی هزینه
   59/0 های تولید محصولات باغی هزینه

 افزایش مالکیت و دارایی 

   83/0 ارزش زمین 
 90/15 18/3 83/0 تعداد دام سبک 

   74/0 تغییر در الگوی کشت منطقه 
   72/0 زنبورداری در منطقه 

  افزایش اعتبارات و توسعه
 روستا

اعتبارات اختصاص یافته به روستا و مردم محلی پس از اجرای  
 طرح 

77/0 36/2 81/11 

ها،  امکانات روستا )مانند وضعیت حمل و نقل و ارتباطات، جاده
 مراکز خرید و غیره(  

77/0   

 اشتغال و درآمدزایی 
   85/0 اشتغال و ایجاد فرصت شغلی در روستا 

 42/9 88/1 68/0 آبخیز  درآمدزایی در حوزه
   50/0 رفاه و آسایش روستاییان )درآمد، معیشت و دسترسی به مایحتاج( 

 های پژوهش مأخذ: یافته
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در . اســت مشــاهدهقابــل  9نیز در جدول   تحلیل عاملی اثرات اجتماعی طرح آبخیزداری  نتایج
خراج اســت  توانرا می  بالاتر از یک  یسر پنج عامل دارای مقادیر ویژهبر اساس ملاک کاین بررسی نیز  

 9از چرخش واریماکس در جــدول  ها پس  های استخراج شده، به همراه درصد واریانس آنعامل.  کرد
 قابل مشاهده است.

 56/69بیین شده توسط این پنج عامل  بر اساس نتایج به دست آمده مقدار واریانس تجمعی ت
ا بوده  مبنا، پنج دسته عوامل درصد  این  بر  آگاهی،  مشارکت و همکاری،    ست.  افزایش  تثبیت جامعه، 

 .گذار اجتماعی طرح آبخیزداری بوده استل اثرترین عوامدل فرهنگی از مهم، و تبانهادیپیگیری 
و    اندتری پیدا کردهروستاییان نسبت به منطقه دیدگاه مثبتدر واقع با اجرای طرح آبخیزداری  

مهارت  اجتماعیهای  سرمایه و  آگاهی  سطح  اعتماد،  حس  مردم،  بین  مشارکت  مردم  همچون  های 
همچنین است.  یافته  روستا    افزایش  شدن  نواحی شناخته  با  تعامل  افزایش  موجب  طرح  اجرای  با 

 شده است.  و تبادل فرهنگی بین مردم و رونق گردشگری همجوار

 افته یدوران  سی از ماتر  تحلیل عاملی اثرات اجتماعی طرح آبخیزداری با استفاده  . 9 جدول

 متغیرها  هاعامل
 بار

 عاملی
 مقدار
 ویژه

 درصد 
 واریانس 

مشارکت و  
 همکاری 

   78/0 روستا   های توسعهمشارکت و همکاری بین مردم در برنامه 
 74/17 83/2 77/0 ح طر ارینگهدجامع و  مدیریت

   69/0 ک اـخآب و  حفاظت فرهنگ توسعه
  های توسعهاجرای پروژه  اعتماد مردم روستا به یکدیگر در زمینه

 روستایی
69/0   

 تثبیت جامعه 

   79/0 روستا شهرت 
 53/16 64/2 73/0 دیدگاه مثبت روستاییان نسبت به منطقه 

   61/0 ایجاد امید در مردم روستا برای فعالیت 
   56/0 مهاجرت از اطراف به درون روستا بعد از عملیات آبخیزداری

 افزایش آگاهی 

   70/0 روستا  های توسعهریزی پروژهگیری و برنامهحضور مردم در تصمیم
 35/12 97/1 69/0 همکاری و ارتباط روستاییان با ادارات دولتی 

   63/0 روستایی   های توسعهپروژه  برداران در زمینهسطح آگاهی بهره

 پیگیری نهادی
   86/0 توجه مسئولین به منطقه 

 81/11 89/1 64/0 پذیرش اجتماعی افراد  فراهم ساختن زمینه
   57/0 رونق گردشگری

 تبادل فرهنگی 
   79/0 تعامل با نواحی همجوار 

 12/11 78/1 68/0 مناسب جهت معرفی فرهنگ روستا به دیگر نقاط زمینه

 های پژوهش مأخذ: یافته
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 و پیشنهادها  گیرینتیجه

هر که  است  انکار  قابل  غیر  اصل  یک  طبیعت  که  فعالیتی    گونهاین  روی  بر  انسان  توسط 
های انسان بوده و شناخت  اندازی از فعالیتاین اثرات چشم  ،دارای اثراتی است. در واقع صورت گیرد  

ها را نشان دهد. بنابراین، مشخص کردن نوع تغییرات، عوامل تواند نقاط قوت و ضعف برنامهها میآن
می آن  از  برخاسته  پیامدهای  و  آن  در  برنامهتواندخیل  بهتر  مدیریت  در  و  د  کاهش  نتیجه  درها 

آن از  حاصل  منفی  برنامه  پیامدهای  پایدارسازی  و  موفق  اجرای  نهایت  در  تأو  داشته  ها  بسزایی  ثیر 
 . ( Rasouli Azar, 2017 &Fealy Nahavand) باشند

ارزیاب  پژوهش  ،روازاین با هدف  اثرات اجتماعی، اقتصادی و زیستحاضر نیز  محیطی طرح  ی 
منظور بررسی اثرات  بهآباد در استان فارس صورت گرفت.  خیز گرمآب   حوضه  روستاییانآبخیزداری بر  

 د. ه شدتحلیل عاملی اکتشافی استفا روش طرح آبخیزداری از 
ها، انداز زیبا و بهبود زیرساخت با توجه به نتایج به دست آمده چهار دسته عوامل ایجاد چشم

مراتع،   سطح  افزایش  و  فرسایش  بهبود   برداریبهرهکنترل  و  سیلاب  کنترل  و  آسمانی،  نزولات  از 
ب با واریانس تجمعی  وضعیت  اثردرصد از مهم  67/ 88هداشتی روستا  محیطی گذار زیستترین عوامل 

دو منبع آب  مورد مطالعه ارزیابی شد. نتایج این یافته حاکی از آن است که    طرح آبخیزداری بر منطقه
زیرا شغل اکثر مردم در این منطقه    ؛برداران در این منطقه حائز اهمیت زیادی است و خاک برای بهره

نتیجه اجرای درها وابستگی زیادی به این دو منبع حیاتی دارد و  کشاورزی و دامداری است و درآمد آن
گذاری، افزایش سطح مراتع و طرح آبخیزداری با کنترل سیلاب، جلوگیری از فرسایش خاک، رسوب

وری ها، افزایش کیفیت آب و غیره موجب شده تا بهرهزیرزمینی و چاه هایپوشش گیاهی، افزایش آب
 آب و خاک افزایش یابد.

بر    ،بنابراین  مهم  فاکتور  دو  این  اهمیت  و  کشور  خشک  نیمه  و  خشک  شرایط  به  توجه  با 
های بیشتر  گذاریمنظور سرمایه بهخصوص در نواحی روستایی توجه دولت و مسئولین  بهپایدار    توسعه

برداری بهینه از  های منابع طبیعی در بهرهو مدیریت جامع طرح  اجرا  در زمینهتر  های اصولیو سیاست
و   مطالعات  خاکآب  در  است.  رئیسی    ضروری  و   دادرسی(،   2015Raeesi &Jamali ,)جمالی 

 Maleki &Madadi ,)مددی و ملکی  (،  et al., 2016 Sabzevar Dadrasi)سبزوار و همکاران  

 Tesfahunegn& )تسفاهونگن و آیوک  (،   2020Maleki &Hasani ,)حسنی و ملکی  (،  2018

Ayuk, 2021آب حجم  افزایش  سیل،  کنترل  نیز  کاهش   های(  گیاهی،  پوشش  افزایش  زیرزمینی، 
از   رسوب  تجمع  و  خاک  حاصلخیزی  افزایش  خاک،  طرح زیست  دستاوردهایفرسایش  محیطی 

 های این پژوهش همخوانی دارد. آبخیزداری بوده که با یافته
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هزینه کاهش  تولید،  و سطح  میزان  افزایش  عوامل  دسته  پنج  افزایش همچنین،  تولید،  های 
  80/71روستا، و اشتغال و درآمدزایی با واریانس تجمعی  ها، افزایش اعتبارات و توسعهمالکیت و دارایی

 ترین عوامل اثر گذار اقتصادی طرح آبخیزداری شناسایی شد. درصد از مهم
مشکلات  زیادی  حدود  تا  توانسته  طرح  این  اجرای  که  است  آن  گویای  بررسی  این  نتایج 

های شغلی و های تولید، افزایش فرصتمیزان تولید و کاهش هزینه  افزایش اقتصادی روستاییان را با  
نماید. حل  مثبت ازآنجایی  ، بنابراین  غیره  روستاییان  رفاهی  وضعیت  بهبود  در  طرح  این  اجرای  که 

 یابد.ها را دارند توسعه اجرای این طرح که شرایط یارزیابی شده بهتر است این عملیات در روستاهای 
راست این  رئیسی  همچون    محققانیا،  در  و  دادرسی  ،  ( 2015Raeesi &Jamali ,)جمالی 

همکاران   و  بذرافشان  (،  et al., 2016 Sabzevar Dadrasi)سبزوار  و   Hayati& )حیاتی 

, 2015Bazrafshan  ،)  مددی و ملکی(, 2018Maleki &Madadi ،)    حسنی و ملکی( &Hasani 

, 2020Maleki،)  موندال و همکاران  (2010 et al.,Mondal ،)  ملکی و همکاران  (et al.,  Maleki

تسفاهونگن و آیوک   (، Salehpour Jam, 2018 &Mosaffaie)   پور جممصفایی و صالح  (،2018
(Tesfahunegn & Ayuk, 2021  به تأثیر طرح آبخیزداری بر اشتغال و ،)  کاهش بیکاری، افزایش

چاه کشتعداد  آب  قنوات،های  آبدهی  افزایش  منطقه،  کشاورزی، سطح   اورزی  اراضی  افزایش سطح 
کاهش    ،تولید محصولاتافزایش عملکرد و    راضی دیمی و پوشش گیاهی منطقه،اراضی باغی، سطح ا

ترین اثرات اقتصادی مهم  عنوانبهافزایش درآمد، افزایش تعداد دام و تولیدات دامی    ،های تولیدهزینه
 های پژوهش مطابقت دارد.که با یافته نداهاشاره نمودطرح آبخیزداری 

مشارکت و همکاری، تثبیت جامعه، افزایش آگاهی، پیگیری افزون بر این، پنج دسته عوامل  
تبادل فرهنگی مهم  56/69  واریانس تجمعیبا    نهادی، و  از  نیز  اثر درصد  اجترین عوامل  تماعی  گذار 

 معرفی شد.   آبخیزداریطرح 
نتایج   به  اجرای طرح  دسته  ببا توجه  با  افزایش    ،آمده  بین مردم روستا  همبستگی و تعامل 

توان بنابراین، می  است.فراهم شده    و رونق گردشگری  فرهنگی  تتبادلامناسب جهت    و زمینهیافته  
عی و فرهنگی نیز  اجرایی، به مسائل اجتمااذعان نمود که موفقیت هر طرح علاوه بر مسائل فنی و  

به دارد و  آبخیزداری مشارکت فعالانهویژه در طرحبستگی  تأثیر  های  بسیار   ،روایناز  گذار است.مردم 
  بدین منظور که    ی آن استرها ضامن پایدای مردم در پروژهای برای مشارکت و همکار ایجاد زمینه

راهکاری    ،اجرای طرح  ها از مراحل اولیهها و دخالت دادن آنونه طرحگاینافزایش آگاهی روستاییان از
 .  استمناسب 
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مطالعات نتایج  از  راستا  این  ملکی  مددی  در  و 2018Maleki &Madadi ,)  و  و    (  جمالی 
منطقهکاهش    ،( 2015Raeesi &Jamali ,)  رئیسی مردم  مهاجرت  از   میزان  است. همچنین  بوده 

مطالعه   نتایج  رئیسی  دیگر  و  و 2015Raeesi &Jamali ,)جمالی  ،  (Drasana, 2002)  دراسانا  ( 
ذینفعان   مشارکت  است.    ارتقای  بذرافشانبوده  و  به  2015Bazrafshan &Hayati ,)  حیاتی   )  

از منابع آب ومشارکت و پذیرش اجتماعی طرح   زمینه  افزایش تجارب جدید در ،  خاک  های حفاظت 
خاک  زمینه و  آب  ذی  ،حفاظت  آگاهی  و  دانش  و  ارتقاء  ایجاد    (Drasana, 2002)  دراسانانفعان  به 

محلی   مردم  و  پروژه  مسئولان  میان  متقابل  یافتهاند  کردهاشاره  نیز  اطمینان  با  پژوهش که  های 
دارد.   به    ،بنابراینهمخوانی  این تحقیق  نشان  نتایج  پروژه   دادطور کلی  مثبت آبخیزدا  که  اثرات  ری 

منظور ارتقاء طرح ارائه بهپیشنهادهای زیر    ،بر این اساس مورد مطالعه داشته است.    فراوانی بر منطقه
 .شودمی

می به توصیه  بهرهشود  آگاهی  زمینهمنظور  در  لازم  اطلاعات  کسب  و  مختلف    برداران  ابعاد 
ها و سازوکارهای  از شیوه  های اجرا شده روستاییان در نگهداری و توسعه طرح  تشویقهمچنین    ،طرح

-، تهیه و تدوین برنامهپوسترمختلف ترویجی همانند استفاده از بروشورهای ترویجی، توزیع نشریات،  
 های آموزشی و غیره استفاده شود.های رادیو، تلویزیون، برگزاری جلسات و دوره

از قبل  است  بهتر  هر  همچنین  بهتوسعه  طرح  اجرای  آن  ای  اثربخشی  و  راندمان  افزایش  منظور 
طرح صورت گیرد و  یریزان و مدیران اجرایمحیطی توسط برنامهمطالعات اجتماعی، اقتصادی و زیست

 مردم محلی توجه شود. به نیازهای اولیه
با   طرفی،  بهره  توجهاز  مشارکت  اینکه  و  به  اجرا  و  تهیه  در  سازهبرداران  از  و  نگهداری  ها 

طرح موفقیت  حوضه،  در  اجرایی  را  عملیات  میدوها  پیشنهاد  کرد،  خواهد  توانمندی چندان  از  شود 
ذی و  محلی  منافع  جوامع  گرفتن  نظر  در  زمینه  این  در  که  شود  گرفته  بهره  راستا  این  در  نفعان 

آنبهره  بومی  دانش  از  استفاده  طرح،  اجرای  و  در طراحی  محلی ها،  برداران  رهبران  نفوذ  از  استفاده 
 .استجهت جلب مشارکت روستاییان و غیره مؤثر 

این بر  بهافزون  طرح،  بیشتر  توسعه  میمنظور  پیشنهاد  کشور  در سطح  آبخیزداری  شود  های 
و کاهش تبخیر   سطحیهای  گیری از آبمنظور بهرهی مدیریت منابع آب و مصارف آب بهها فناوری

 .شودسازی بهینه
با حفاظت  تجربیات و فناوری  همکاری و مبادلهشود  می  پیشنهاد  همچنین آب و  های مرتبط 

متخصص و   که در این زمینه تربیت نیروهای انسانی  ارتقا یابد  المللیای و بیندر سطح منطقهخاک  
حفاظت خاک و   های علمی و تحقیقاتی در زمینهفعالیت  توسعهبخش در امر حفاظت آب و خاک،  اثر
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بنیان برای طراحی و تولید دانشهای  های تشویقی در تشکیل و گسترش شرکتحمایت ،  آبخیزداری
 .شودتواند مؤثر واقع می  تجهیزات و ابزار مورد نیاز
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